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JEGYZOKONYV

Késziilt a Mako és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormanyzati Tarsulds 2021. jéinius 25. napjan a
Makéi Polgarmesteri Hivatal (6900 Mako, Széchenyi tér 22.) Foépiilet 1. emeleti nagytermében
megtartott rendes, nyilvanos iilésérol.

Jelen vannak: Dorotovicsné Gulyas Judit Ambrézfalva polgarmestere; Jani Janos Ferencszéllas
polgarmestere; Hajnal Gabor Foldedk polgarmestere; Szirbik Imre Kiszombor polgarmestere; Boros
Zsolt Mihdaly, Klarafalva polgarmestere; Farkas Jénos Magyarcsandd polgarmestere; Farkas Eva
Erzsébet Mako polgarmestere; Drimba Tibor Maroslele polgarmestere; Kolozsvari Rozalia Nagylak
polgarmestere; Ldrincz Tibor Nagyér polgdrmestere; Simonné Sinkd Erika, Ofsldeak polgarmestere.

Tovabba: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Farkas Eva Erzsébet, Mako és Térsége Ivovizminiség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Tdrsuldsi
Tandcsanak elnoke, Maké vdros polgdrmestere: Tisztelettel koszonti a tarsult 6nkormanyzatok
megjelent polgarmestereit. K6szonti a megjelent vendégeket, a Perfektum Mémdki Kft. szervezet
részérdl Janotka Janos mérnok urat, készonti a tarsulas miiszaki tanacsadojat, Katona Zsolt urat, az
Euro M-Erték Kft. képviseletében Riczu Eniké palydzati tanicsadét, valamint az AlfSldviz Zrt.
lizemelteté részérél Szeverényi Gyorgy miiszaki vezérigazgato-helyettes urat, Gulyas Andras
diviziovezet6 urat, valamint Fazekas Zoltan osztalyvezetd urat.

A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a 17 tarsult 6nkorményzat képviseletében jelen van 11 £6, ez
64%, 44 szavazatbol jelen van 28 szavazat, ami 64%-os jelenlétet jelol. A megjelenés alapjan
megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, azt megnyitja. Jegyzokonyv hitelesitének felkéri Farkas
Janos polgarmestert. Megkérdezi elvéllalja-e.

Farkas Janos, Magyarcsandd polgarmestere a jegyz6konyv hitelesitését elvallalja.
Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Tarsuldsi
Tandcsanak elnéke, Maké viros polgdarmestere: Megéllapitja, hogy a mai jegyz0konyv hitelesitdje

Farkas Janos polgarmester.

Javaslatot tesz az iilés napirendjére a meghivoban kozoltek szerint. Kérdezi, hogy van-e kérdeés,
észrevétel a napirendre vonatkozdan.

Kérdés, észrevétel nincs, szavazasra teszi fel a napirendet.
A Mako és Térsége Ivovizmindség-javito Onkormdnyzati Tarsulas Tarsuldsi Tandcsa 28 igen

szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkiil - egyhangulag - a kovetkezd hatdrozatot hozza:

6/2021. (VL.25.) IMJT. szamu hatarozat )
Targy: A ,Mako és Térsége” Ivovizmindség-javitd6 Onkormanyzati Tarsulas Tarsulasi Tanacsa 2021.
junius 25-i rendes iilésének napirendje

HATAROZAT

A Mako és Térsége Ivovizmindség-javité Onkorményzati Térsulds Tarsuldsi Tandcsa 2021. junius
25-1 rendes ilésének napirendjét aza alabbiak szerint allapitja meg:



1. Téjékoztatd az Ivoviz projekt jelenlegi allasarol
2. Egyebek

Felelos: elnok
Hataridé: azonnal

Erroél értesitést kap:

1.) Tarsulasi Tanécs Elndke

2) Munkaszervezet (Makoéi Polgarmesteri Hivatal)

3) Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormanyzati Tarsulas tagjai
4) Irattar

1. sz. napirend:
Tajékoztatd az Ivéviz projekt jelenlegi allasarol

Farkas Eva Erzsébet, Makd és Térsége Ivévizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Térsuldsi
Tandcsanak elnoke, Mako viros polgdarmestere: Elmondja, hogy majus 27-én irdsban rovid
osszefoglalot killdtek az ivovizminbdség-javité projekt II-III. szakaszara vonatkozé jelenlegi
allapotardl, helyzetérol, illetve a garanciélis javitdsokra vonatkozé tdjékoztatast az I. részrdl, ami a
mar miszakilag lezart projektrészre vonatkozik. Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy azdta egy igen
mozgalmas honap telt el a tarsulasi iddszakban, ezek részleteir6l, a miiszaki folyamatokrdl Siket
Tibor, a hivatal beruhazasi csoportvezetdje ad tajékoztatist, az egyéb szerzdodésmodositasokra
vonatkozdan is voltak folyamodvanyok. A jelenlegi szerz6désmoédositasok, tamogatdi okirat a
szerz6désmodositas tekintetében a mostani, utolsé hataridé jinius 30. napja. Erre vonatkozodan is méar
latjak, hogy a projekt ebben az idszakban nem fog tudni lezarulni, felszolitottak a kivitelez6t a
szitkséges lépések megtétele érdekében. Folyamatosan tartjdk a kapcsolatot az infotechnologiai
minisztériummal, a tarsulds nevében allasfoglalast kértek, hogy a projekt szerz6désmaodositas szerinti
le nem zarasa tekintetében a tarsulasnak milyen tovabbi lehetdségei vannak arra vonatkozéan, hogy
a miszaki tartalom 100%-ban meg tudjon valosulni, amely a kdzbeszerzési eljaras kiirdsdban meg
lett jelolve, illetve, hogy a tényleges célt a projekt elérje, hogy ténylegesen j6 mindségili ivovizet
tudjanak az U rendszeren a probatizemeltetést kovetdéen kapni. Erre most még nem minden esetben
nem tal sok esélyt latnak. Arra vonatkozdan is adtak tajékoztatdst, hogy a kormanytol is kértek
allasfoglalast a tarsulas nevében, hogy a végpontokon til az adott szakaszokon is vizsgaljak az adott
értekeket, amelyek a korményrendelet szerinti 201-es rendeletnek megfelel6 értékeket kell, hogy
mutasson. A vallalkozd tovéabbra is ragaszkodik ahhoz, hogy csak a végpontokon sziikségesek a jo
mintavételi értékek, ezt a tarsulas tovabbra sem tudja elfogadni, hiszen abban az esetben, ha a miiszaki
tartalom igy zarul le, akkor azt kovetden egy hasonlé id6szakba léphetnek, mint a projekt elsé
részének lezarasat kvetden. Siket Tibornak adja meg a szot.

Siket Tibor, a Makoi Polgarmesteri Hivatal Beruhdzdsi Csoport vezetdje: Eldadja, hogy a Mako és
térsége ivovizminbség-javité projekt II. szakaszanak, illetve III. szakaszdnak szerzodési alairasa
2019-ben tortént, és a vallalasi hatarido tavaly augusztus 14. napja volt, azonban a teljesités addigra
nem tortént meg. A tavalyi évben az ismert virushelyzet okozta a legtébb problémat, és a vallalkozo
beszallitdsok késedelme, akadalyoztatasa miatt konkrétan két szerz6désmédositasra keriilt sor. Az
els6 hatarid6 hosszabbitédssal jart, ami marcius 30. napjat és a program tartalmi kereteinek lehivasat
is jelentette, ami 124 millié Ft dsszeg volt. Konkrétan ez Maké tekintetében egy alséviz-tarozéd
kiépitését, illetve felujitasat és aknak felujitasat jelentette. A vallalkozd tavaly Gsszel jelezte, hogy a
marcius 30-i vallalasat sem tudja hataridore teljesiteni, ekkor a virushelyzet még fennallt és tovabbi
miiszaki problémaék is jelentkeztek a kivitelezés sordn, amelyeket meg kellett oldani. Az ehhez
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sziikséges 180 milli¢ Ft-os kalkulaciét kaptak a vallalkozotol, amit kormanyhatarozat biztositott
tavaly 6sszel, ez alapjan keriilt sor a masodik szerz6désmodositasra. Tehat miiszaki tartalombdvités
tortént, ebben t6bb dolog keriilt nevesitésre, ez a miiszaki tartalomvéltozés a telepiiléseket is érintette,
ami konkrétan a tdvvezeték szabalyozasanak kiépitését jelentette, Maroslelén egy kit felujitasat, mind
a 17 telepiilésen vegyszeratfejté szivattyQ telepitését, vizbiztonsag-néveld informatikai riasztés-
technikai rendszer kiépitését jelentette, illetve kutfelujitdst Kiszomboron, a Makd-Igas kozotti
tavvezeték fejlesztését. Ennek megfelelden ez egy 180 milli6 Ft-os csomag volt, ami alapjan ez a
miiszaki tartalom keriilt meghatarozasra, valamint 1 teljesitési hatarid6 keriilt kiirasra, az idei év
julius 30. napja. A vallalkozo a tavalyi év folyaman november 30-an készre jelentett harom telepiilést
— Maroslele, Ferencszallas-Klarafalva és Kiszombor telepiiléseket. Itt elkezd6dott a prébatizem
december hoénapban, januir-februdrban is folytatddott. Februar folyaman a vallalkozd azzal
szembesiilt, hogy nem tudja megvalodsitani a szerzédésben vallalt fertzésmentes allapotot a
technol6gia koztes pontjain, csak a végpontjain. Mindenfajta fert6tlenitéseket végzett, de ez tovabbra
is ebben az dllapotban van, illetve Maroslele tekintetében pilot-jelleggel a meglévd vezetékek cseréjét
is elkezdte — feltételezi, hogy a vallalkozo6 a beszamolojaban errdl beszélni fog. A vallalkozé ekkor
gondolta, illetve értelmezése szerint a szerzédésvallalasaval szemben olyan éllaspontot alakitott ki,
amely értelmezésével csak a végpontokon kell a fertézésmentes allapotot biztositania, a koztes
pontokon nem. Az ehhez sziikséges hatosagi hozzajaruldsokat probalta megszerezni, megkereste a
kormanyhivatalt, err6l allasfoglalast is kért. A tarsulés is kért allasfoglalast a kormanyhivataltdl —
amint az elndk asszony emlitette. Erre aprilis 2-an valaszt kaptak, amelyben a kormanyhivatal
megerdsitette a tarsulas eddig is fennall6 allaspontjat, azaz hogy erds kockazatot jelent, ha a koztes
pontokon hozzajarulnak a baktériumok jelenlétéhez. A kovetkez6 iddpont aprilis 30. napja volt, akkor
a vallalkozé készre jelentette a maradék telepiiléseket is Mako kivételével, tehat Apatfalva,
Kiralyhegyes, Foldeak telepiilések is. Tudni kell, hogy ahhoz, hogy a tesztiizem elindulhasson, a
vallalkozdénak t6bbfajta kévetelménynek kell eleget tennie, koztikk a fert6zésmentes allapotot kell
biztositania és emellé rengetegféle dokumentaciot kell bemutatnia a mérndkszervezet felé, majd ezek
alapjan mérlegeli a mémdokszervezet, hogy ezek alapjan elindulhat-e a tesztiizem a harom maradék
emlitett telepiilésen, illetve Nagyér is ide tartozott. Mindezeket a vallalkozdé a harom telepiilés
kapcsan nem tudta a mérndk és a megrendeld felé felmutatni, illetve Nagyér telepiilésen ezek a
dokumentumok rendelkezésre alltak, ott elindulhatott a tesztlizem. A nagyéri tesztiizem négy
telepiilést szolgal ki, ilyen szempontbdl el6rébb volt — ezt mindig is tudték -, € nagyon biztak abban,
hogy a 2019. februari szerz6déskstés ota sikeriil eljutni 2020 majuséara oda, hogy Nagyéren és a hozza
tartozo telepiiléseken le tudjék zarni a projektet. Ehhez az kellett volna, hogy a probaiizem 1. szakasza
sikeresen lezaruljon. A probaiizem I. szakasza most van folyamatban, a vallalkozo6 szerint a mangan-
és kloridion értékekkel van probléma, ezek beszabalyozasa jelenleg is tart és ezek utan keriilhet sor a
kéthonapos olyan tizemre, ami a tényleges, még fokozottabb iizem, ez a tesztiizem, ami alapjan le
tudjak zarni a projektet. Kapcsoldodik tovabba a dologhoz, hogy ekkor tudjék megkérni a kihelyezett
ivovizkonténerek melldzését, illetve felszdmoldsat a négy emlitett telepiilésen. Optimalis
forgatékonyv alapjan ha ez az egyhonapos tesztiizem lezarul a hetekben, utdn még két honap — 60
nap - és azutan keriilhet sor erre az id6szakra. A maradék harom telepiilésen a jegyzOkonyveket a
vallalkozonak kell a probailizemhez biztositania, amit a mai napig aprilis 30. 6ta nem kaptik meg,
ezért varjak a probaiizem elinditasat, illetve Mako kapcsan a véllalkozé mindeddig nem jutottak el
addig, hogy a készre jelentést megtegye, €s hogy a probalizem egyaltalan elkezdddjon. Tekintettel
arra, hogy 6sszesen 90 napos probaiizemr6l van sz6, ami feltételezte volna, hogy méjus elsején el
kellett volna mindeniitt kezdeni a probailizemet — az eldteljesitésrél most nem is beszél -, mar most
elmondhaté, hogy julius 30-ra a teljesités fogalmilag kizart a szerz6dés alapjan, azaz a vallalkozd a
szerz6désben foglalt vallalasat nem tudja teljesiteni. A szerz6dés tartalmaz mellékkotelezettségeket,
illetve biztositékokat is a tarsulds szdmara, ami kotbért, illetve meghitsulasi kotbért jelent. A kotbér
tekintetében ez azt jelenti, hogy napi fél szazalék, azaz augusztus 20-an fogja a tarsulas elémi a 10%-
os nevesitett kotbért, tehat augusztus 20-ra jogosultta valik a tarsulds a mostani, jelenleg érvényben
1€v6 szerz6dés alapjan a kotbér lehivasara, illetve augusztus 20-4n szerz6dés szerint meghiusulasi
kotbér-igénnyel is felléphet a tarsulds, ami a vallalasi ar 25%-at jelenté kotbért jelent. Ez is
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szerz0déses mellékkotelezettség, €s ez a szerz6dés alaposszegére vonatkozik, azaz a 124 millié Ft
tartalékkeretet és a 180 millidé Ft értékli potmunkat nem szamitjak, az ett6l fiiggetlen, és az utolsd
szamlaban keriilne kifizetésre. A miiszaki elérehaladassal kapcsolatban most altalanossagban
elmondhatd, hogy a kisebb telepiiléseken koriilbeliil 90% felett van mindeniitt, csak a fertézésmentes
allapottal kapcsolatos jegyz6konyvek hianyoznak. Makd tekintetében hatrébb allnak, kevéssel 80%
felett tart most a projekt. A kifizetés szempontjabdl a teljes Osszeg 80%-os kifizetése tortént eddig a
teljesitésbol, azaz 80%-os részszamlak kertiltek kiadasra, a kovetkez6 résszamla 95%-os teljesitést
jelentene. Mérlegelni kell, hogy a véllalkozd a 95%-os teljesitést mikor éri el, illetve hogy a
fertdzésmentes allapot a 95%-hoz mennyire kthetd. Elhangzott, hogy a minisztériumtol allasfoglalés
kérésére kertilt sor arra vonatkozoan, hogy a jelenleg fennalld julius 30-i szerzO6déses teljesitési
hatdrid6 hosszabbitasara, modositasara milyen lehetdséget lat a minisztérium, illetve a vallalkozé
folyamatosan jelezte akadalykdzléseiben, hogy a projekt megvalOsitasa soran plusz koltségei
meriiltek fel, melyeket érvényesiteni szeretné. Ez alapjan kereste meg a tarsulds a minisztériumot,
hogy van-¢ lehetGség, tekintettel arra, hogy kozismert, hogy a tarsulasnak nincs sajat forrasa tovabb
a projektben, van-e lehetdség ujabb forrds bevonasara, illetve a hataridé hosszabbitasira. Erre
egyértelmil valaszt a tarsulds eddig nem kapott, szobeli tajékoztatas szerint nincs lehet6ség tovabbi
forras bevonasara, illetve hatarid6-hosszabbitasra. Ennek megfelel6en a tarsuldsnak mérlegelnie kell
a szerzOdés julius 30-1 lejartat kvetden a kotbér érvényesitését, illetve annak mikéntjét. A vallalkozé
a teljesités sordn Osz Ota, illetve az utdbbi egy-két honapban folyamatos akadalykozlésekkel élt, a
manganértek rossz értékeére, a pszeudo-fertdzott kutvizre hivatkozott, illetve a legfontosabb,
véleménylik szerint legfajsulyosabb akadalykézlése arrdl szol, hogy az I. iitemben leallitott ivoviz-
kézmiivek a nem miikddé 2-3 éves idoszak alatt olyan mértékben beposhadtak, amivel a vallalkozd
nem volt tisztdban. Nem volt tudatdban, hogy ilyen mértékben magaban szennyez6dott és ezeken a
belsd csdvezetékeken, szerelvényeken olyan biofilm-réteg alakult ki, amit a vallalkozé jelenleg nem
tud ebben a véllalasdban megoldani. A véllalkoz6 tobb levelében leirta, hogy ezt a vallaldsat
teljesithetetlennek €s megvaldsithatatlannak tartja a mostani miiszaki eléirasok szerint. Ezt a tarsulas
nehezen tudja elfogadni, értékelni, mivel a kézbeszerzésben egy megismert allapotot vett at, az eldzo
projektben is 6 vett részt, és az erre vald hivatkozast egyébként a mérnskkel meg kell vizsgalni.
Feltételezi, hogy amikor a mémdk szét kap, erre is ki fog térni a kovetelés benyujtasa, illetve
clutasitasa, értelmezése kapcsan. Megerdsiti, hogy a tarsulds nagyon nehéz helyzetben van,
véleményiik szerint mindenképpen jogi, kozbeszerzési szakért6 csapattal kell atbeszélni, hogy julius
30. utan mi legyen a kdvetkezo 1épés.

Farkas Eva Erzsébet, Makd és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulis Tarsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgdrmestere: Meger6siti, hogy a véllalkoz6 tobbszor leirta, hogy
a szerz6dés tartalma szerinti miiszaki tartalom megvaldsitasa egyrészt indokolatlan — ezzel a szdval,
hogy indokolatlan -, illetve teljesithetetlen. A projekt itt tart, nincsenek egyszer(i helyzetben. Az
elmult id6szakban djabb, irdsban adott iitemezést kértek, eddig azt sem kaptdk meg, pénziigyi,
miiszaki tartalomra, kivitelezésre vonatkozoan, ezeket sem kaptak meg a vallalkozo6tol.

Siket Tibor, a Makdi Polgarmesteri Hivatal Beruhazdsi Csoport vezetdje: Kiegészitésiil elmondja,
hogy a julius 30-i hataridére késziilve a mérndkszervezettél egy minden részletre kiterjedd
allapotfelmérést kértek, amelyrdl a mérndk fog tajékoztatast adni, melyek kapcsolatban hataridét is
szabtak, ami mar le is jart. Szeretnék l1atni minden telepiilés vonatkozasaban, hogy konkrétan milyen
allapotban van a rendszer, milyen el6rehaladés tértént. Reményét fejezi ki, hogy a mérnoktdl napra
kész allapotjelentést kapnak napokon beliil, ami alapjan el tudjak dénteni a készenlétrél nem csak azt,
hogy kdzel 90%-o0s, hanem konkrétan azt is, mely szerelvény valosult meg konkrétan. A kérés 14-én
tortént, a valaszadasi hataridé 25-¢ volt.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Térsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgarmestere: Hozzéteszi, hogy a jelenlegi allapotrdl szdlo



jelentést a telepiilések részére ki fogjak kiildeni. Felkéri a mérnSkszervezet képviseldjét tovabbi
tajékoztatasra. Janotka Janosnak adja meg a szot.

Janotka Jdnos, a Perfektum Mérnoki Kft. mérnokszervezet részérol: A jelenlévOk kOszontesét
kovetden elmondja, hogy a projekt megvaldsitasa soran miiszaki ellendri feladatokat 1atjak el szakagi
miszaki ellen6r bevonasaval a Perfektum Kft. szineiben. Két iranybdl kozeliti meg az elhangzottakat.
Amikor uniés tAmogatasu projekir6l van szo, a timogatasi szerz6désben leirt feltételeket a projekt
megvalositasa soran folyamatosan ellendrizni kell, és mindent be kell tartani annak érdekében, hogy
a thmogatas nehogy visszafizetésre keriiljon. Masok nagyon fontos kotelezettség kapesan emliti, hogy
a véllalkozo kézbeszerzési eljaras sordn Keriil kivalasztasra, ami azt jelenti, hogy az ajanlatkérd
pontosan leirja — ebben a timogatasi szerz6désben nincsen annyira részletezve -, hogy ehhez milyen
feltételrendszer tartozik. Altalaban az ajénlatkérd szigoritani szokta, amint az ez esetben is tortént.
Erre k6tédik a szerzédés, ezek a szigoru feltételek vannak most porondon, tehdt az ajanlatkérési
dokumentacié és annak mellékleteiben leirtakat a mérndkszervezetnek be kell tartatnia a
véllalkozéval. Ki lett valasztva a leendd villalkozé, az ajanlatkérési dokumenticidban leirt
feltételrendszer szerint végigment az egész folyamat, innentdl kezdve mérnokként nem tehet mast,
mint hogy azt nézi, hogy az ajanlattételi dokumentaciéban mi van, és az alapjan koveteli meg az elsé
osztalyl mindségl teljesitést, mérnokként nem térhet el ettdl a kdvetelményrendszertdl. Kordbban
mir jelezte, hogy a projekt mér a tervezési szakaszban megcsuszott, a mérndkszervezet jelentéseiben
mindig tajékoztatta a megrendelst. Amikor a projekt kivitelezési fazisba kertilt, a megrendeld mérmdk
tobbszor felszolitotta a vallalkozot munkaerd-atcsoportositasra, munkaerdintenzitas-tervezésre annak
érdekében, hogy valahogyan hozza helyre a lemaradést, azonban ennek eredménye nem sziiletett,
csuszott az egész. Ahogyan Siket Tibor elmondta, a probaiizemek elinditdsanak megvoltak a feltételei
a I11. {itemben, amit a mérndkszervezetnek be kellett tartani, killonben a Kbt-t sértik. Most nem akarja
részletezni a Kbt. szabalyait, de felhivja a figyelmet, hogy az koherens, attol kicsit sem lehet eltérni,
az nem megengedett. Ez alapjdn nem tudtdk id6ben elinditani a probailizemeket, mivel a
feltételrendszerhez a megrendeld tartotta magét. Ezen kiviil a rendszer fert6zdttsége olyan volt, hogy
hosszi ideig nem tudtdk megoldani, kis rdvid idére ugyan hirom telepiilés vonatkozasdban
fertdzésmentes allapotot tudott tartani a vallalkozé. Erre beindult a tesztiizem, ami az els6 honapban
prébaiizem volt, de ahogyan mult az id8, nem tudta produkdlni azokat a mérési eredményeket, hogy
a tesztlizem lezarhaté legyen és a halézatra bocsatast meg tudjak engedni. Harom telepiilés —
Kiszombor, Maroslele, Ferencszallds - vonatkozaséban ez tortént. Tovabbhaladva ujra készre
jelentéseket csinalt a vallalkozd, erre a miiszaki ellendreivel, az lizemeltetovel és a megrendeldvel
egyiittesen megvizsgaltak azt a késziiltségi fokot, hogy a probailizem indithat6-e, ennek miszaki és
mérési okai vannak. Arra a kozos megallapitasra jutottak — amit jegyzOkonyveztek -, hogy nem
indulhat meg. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy ha most minden telepen folyna prébatizem, akkor
volna valamennyi esély, hogy julius 30-ra befejezzék a projektet, mert ez a probailizem a vizjogi
létesitési engedély szerint, valamint az ajanlati dokumentécié szerint 3 honap. Ebben a helyzetben
azzal a rossz hirrel kell élnie, hogy jilius 30. napjaig ez nem fog bekdvetkezni. A véllalkoz6 harom
kovetelést valéban benydijtott, egyik a hataridé meghosszabbitasara iranyult. A benytjtott anyagbol
a mémokszervezet arra az allaspontra jutott, hogy a 10. kovetelést, ami az 1. fazisban megépiilt
rendszer fertézésével kapcsolatos, visszautasitotta. Erre a véllalkozé nem fogadta el a mémdk
visszautasito levelét. Ez a folyamat még zajlik. A masik kettd ugyancsak a hataridé modositasarol
sz6l, Nagyérre is vonatkozik és a makoi kutakra is. Ebbe nem kivan belemertilni, 20-30 oldalas anyag,
de a lényeg, hogy ez hosszantarté kovetelésként van benyujtva, ami azt jelenti, hogy nem lehet
azonnal elbiralni, a vallalkoz6 tovabbi dokumentacidkat kiild majd a mérmdkszervezet felé. Ennek a
vizsgalata még nem fejez6dott be, de ez nem azt jelenti, hogy a jillius 30-i hataridd teljesithet6, mert
tart attol, hogy nem. Mindent megtettek annak érdekében, hogy sikeriiljon, de ez ebben a projektben
nem jott Ossze. Kérdés esetén készséggel vélaszol.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormdnyzati Tdrsulds Tarsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Maké vdros polgdrmestere: MegkOszoni a tajékoztatdst a mémdkszervezet
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részér6l és elmondja, hogy kérdésekre a tajékoztatdsokat kovetben lesz lehetség. Felkéri a
vallalkozdt, hogy adjon tajékoztatast. Anyos Jozsef részére adja meg a szot.

Anyos Jozsef, a KEVIEP Kft. villalkozo részérdl: A jelenlévok koszontését kovetden elmondja,
hogy cégiik tevékenységérdl kivan tajékoztatist adni, Miklossy ur nem tudott a mai megbeszélésen
részt venni. A projekt eddig megvalésitidsdba nem szeretne belemélyedni, mivel a tarsulas tagjai
polgarmester asszonytol és mérnok rtol részletes tajékoztatast kaphattak arrol, hogy jelen pillanatban
hogyan all a projekt, ehelyett azokat a hangstlyokat szeretné el6térbe helyezni, amelyek a vallalkozo
¢€s a projekt helyzetét befolyasolja. Tényszerii, hogy Maroslelén, Ferencszallason €s Kiszomboron
elkezd6dott tavaly december 1. napjaval, november 30-4val a tesztiizem, melyeket megelézéen a
fertotlenitett allapotrdl a jegyzbkonyveket a megrendeldi kvetelmények szerinti formédban atadtak,
ez alapjan kaptdk meg az engedélyt. Még december honap folyamaén érzékelték és tapasztaltak, hogy
a bakteriologiai vizsgalatok soran leginkdbb a nyersviz vonalon, de a technoldgia mas pontjain is
pszeudos és/vagy bakteridlis fertézés mutatkozott. Ezt kévetéen elébb megprobaltak a tesztiizem
soran a fertdtlenitési tevékenységet is végezni, ami azt jelenti, hogy a tesztiizem soran a kémiai
paraméterek megfeleldségének biztositasaig gyakorlatilag a viztisztitasi technoldgia is miikddétt, és
mellette parhuzamosan probaltak a fert6tlenitési tevékenységet is megoldani, hogy a baktériumos
terhelést kitakaritsak a technoldgiabol. Ezt nem sikeriilt parhuzamosan végezni, ezt kévetden
felfiiggesztették a kémiai paraméterek beallitasait, hiszen az tapasztalataik alapjan konnyen
beallithato €s stabilan biztosithatd volt, ezért a bakteridlis fertdzések hatékony elharitasa érdekében a
tesztiizemet felfliggesztve kifejezetten fertdtlenitést végeztek. Ez a fertétlenités gyakorlatilag egy
olyan technoldgiai utasitds szerint folyt, amelyet eldzetesen a mémdokszervezet minden illetékes
érintettel ellendrizve, megkritizalva a végén elfogadott. Ebben a fert6tlenitési tervben és technologiai
utasitasban meg vannak hatarozva, hogy milyen vegyi anyagokkal milyen koncentraciéban és hogyan
kell a fertStlenitést elvégezni. A véllalkozé e technologiai utasitas el6irasaihoz végig ragaszkodott,
mivel nem szerették volna, ha a megépitett technoldgiai berendezés barmely eleme egy erésebb
vegyszerdozis hatdsdra tonkremenne, vagy koltségsporolas tekintetében nem a leghatékonyabb
fertotlenitést végeztek volna. Erre jellemz6 mddon a harom kistelep esetében is — amelyben
Kiszombor kiemelkedd -, csak Kiszomboron havonta kériilbeliil 17 ezer m?, kézérthetébben 17 millié
liter vizet hasznalnak el havonta arra, hogy ezt a fertotlenitést elvégezzék, az egyéb telepeken is még
jarulékosan a kapacitas fliggvényében Gsszejonnek tovabbi kobméterek. Ha Gsszességében nézi,
december honapban és majus honapban is tobb mint 35 ezer m® ivovizet hasznaltak fel a fertétlenitési
tesztlizemi tevékenységre. Példaként érzékelhetdvé szeretné tenni, hogy amit 1 hénap alatt ilyen
modon elhasznalnak ivovizet, az Nagyér és a hozza kapcsolt masik harom telepiilés esetében két és
félhavi lakossagi vizfogyasztasa. Ez nem kevés mennyiség, nem beszélve a vegyszermennyiségekrol
¢s a villamos-energia koltségérdl. Ezek a koltségek a véllalkozonal jelentkeznek koltségként, mely
az Alfoldviz Zrt. tizemeltetbvel kotott szerz6dés szerint mindig kifizetésre is Keriilt az tizemeltetd
szamléjara. Méarcius-aprilis honapban dontést kellett hozniuk, mert 1attdk, hogy ez reménytelen
kiizdelem lesz a bakterialis szennyezddésekkel. Ekkor szakértét kerestek, aki ebben a munkaban
segitségiikre tud lenni, valamint az tizemelteté Alfoldviz Zrt-hez is fordultak harom kérdést feltéve
leveliikben, egyrészt kértek olyan torésponti klorozasos technologidval mikodd telepekrdl listat,
amelyek jelen pillanatban tizemeltetése alatt van. Ezt meg is kaptak, hogy meglatogathassak. Kértek
toliik technologiai tandcsadast, hogy vizsgaljdk meg vizmii-telepeiket, hogy szerintiik hol lehetnek a
bakteridlis gocok illetve a bakterialis kockazatok és erre adjon olyan fert6tlenitési utasitast, ami az 6
szakmai gyakorlata szerint gyors, eredményes és hatékony. Ezen kiviil kérték az tizemeltett, hogy a
nagyon korlatozott specidlis szakmai tudassal rendelkezd, fert6tlenitéshez értd szakemberei
kapacitasat tovabb tudjak béviteni, ugyanis jelenleg 5 fével, idénként 8 fére nivelve tudjak a
fert6tlenitési tevékenységet végezni, ami nem egyszerli vizkormanyzast jelent azzal, hogy kinyitnak
vagy elzarnak egy toldzarat. Ebbe a munkéba kézzel foghaté, felkésziilt szakmai segitséget a Szegedi
Vizmtél kaptak, ahol rendszeresen 3 fovel, amikor a munka csucsai vannak, akar 5 fével is részt tud
venni ebben a munkédban. Ezt egésziti ki egy masik 2 f6s csapat, aki a munkaban részt tud venni.
Jelen pillanatban még az Alf6ldviz Zrt. altal felajanlott 1étszamot nem tudtak igénybe venni, hiszem
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az Alfoldviz Zrt. altal biztositott 1étszam fokozott szakmai felligyeletet, operativ iranyitast igényelne,
amit eddig nem tudtak biztositani. Az Alfoldviz Zrt. tett kezdeményezést tudomésa szerint a
maroslelei vizmii-telepen, amely kapcsan bizonyos megallapitasokat tett, amit a mai napig irdsban
eddig nem kaptak meg, de a szébeli egyeztetés ezen a szinten elégséges volt szamukra is, hogy hol
tapasztaltak 1égbeszivast olyan helyen, ahol erre nincsen sziikség, illetve ahol a légbeszivas
bakterialis szennyezést okozna. Ezt a helyet beazonositottdk, kijavitottdk, megsziintették, amivel
azonban a bakteridlis szennyezést nem sikerlilt megsziintetni. Ezért az Eitvés Lorand
Tudomanyegyetem Mikrobiologiai Tanszékéhez fordultak, ahol nemzetkozi hirti professzort kértek
segitségként, akivel az éllapotokat megismertették, 0 pedig szakvéleményben Osszefoglalta a
bakterialis fertdzés kialakulasaval, megsziintetésével kapcsolatos tudnivalodkat, illetve a baktériumra
jellemzo tulajdonsagok dsszefoglaldjat biztositotta a vallalkozo szdmadra egészen friss, 2019-2020-as
nemzetkozi kutatdsi anyagokkal kiegészitve. Ennek részleteivel nem kivanja a jelenlévoket terhelni,
de a szakvélemény konklizidja az volt, hogy ha egy vizmi-telepet ugy éllitanak le, hogy nedvesen,
nem vizmentesen van leallitva, hanem 4ll benne a viz - akédr vegyszeres volt vagy vegyszermentes -
és az felligyelet nélkiil van, abban olyan mértékii bakterialis szaporodas és burjanzés tud fellépni,
hogy azt kés6bb a klasszikus vegyi anyagos fertdtlenitési eljarasokkal — legyen az barmilyen
fert6tlenitdszer -, nem lehet eltavolitani, hanem a vizik6zmi-szolgaltatdsban idénként végsod
eszkozként gyakorolt beavatkozést a vezetékek kivéltdsaval, vagy a szerelvények cseréjével lehet
csak megsziintetni. Erre alapozva nyujtottadk be 10. szamu kovetelésiiket a mémndk felé, amit olyan
laborvizsgalatokkal is megerésitettek, hogy laboratoriumi vizsgalat ald vettek egy olyan tolézarat,
amelyen 6 honapon keresztiil mindenféle fert6tlenitd szer atfolyt a fertdtlenitési folyamatokban, majd
ezt a toldzarat elvitték a laborba. A laborban a tolozar 2 napig allt csiramentes csapvizben, majd a
tolézaron 1000 db pszeudo fejlodott ki. Ezért agy gondoljdk, hogy a szakvélemény a
laborvizsgalatokkal alatamasztva igazolja azt a feltevést, hogy amennyiben az I. iitemben megépiilt
technol6gidk nem ugy lettek leallitva, hogy a bakteridlis fert6zés — amelyrdl mindenki tudott, hogy
van a rendszerben id6nként, helyenként felmeriild bakterialis jelenlét — ha ezeket a rendszereket nem
ugy allitjak le, hogy ezek a baktériumok tovabbi szaporodasat gatoljak vagy féken tartsak, akkor ezek
olyan mértékben tudnak szaporodni, olyan mértékben beéplilnek, olyan védoéhaloval, burokkal
rendelkezé biofilmeket képeznek, amelyeket késGbb vegyi eljardsokkal nem lehet kitakaritani.
Allaspontjuk szerint mind a fert6tlenitési terv, mind a megrendelsi kvetelmények alapjan elkészitett
fertGtlenitési terv csak azt a feladatot szabta a véllalkozé részére, hogy az lizembe nem helyezett
vizmi-telepeket fertétleniteni kell. A vallalkozé szamara nem volt ismert — most akér
visszahivatkozva az I. iitemre — a fokozott monitoring idészak utan leéllitott vizmi-telepeken a
beavatkozasok, allagmegodvasok fertdzésmentesség-biztositasi kortilményei. Az a hivatkozas, amivel
a mémokszervezet elutasitotta kovetelésiiket, egy omindézus miniszterelnGkségi hivatal altal
megrendelt szakvélemény volt, amely azonban nem a leallitas utani allapotot vizsgélta, hanem a
1étesitmények elkésziilte s az elsddleges belizemelési kisérleteket kovetden késziilt. Ebben is voltak
olyan javaslatok, hogy ki kell cserélni valamit, vagy masként kell megcsindlni, amit akkor a
vallalkozo el is készitett, hiszen olyan udvartéri vezetékek és csomdpontok felujitasat még az eredeti
szerzOdésen feliil is elvégezte, amely a szakvélemény alapjdn is garancia Ilechetett a
fertdzésmentességre, illetve a korabban elkészitett nyersviz-tarozok és egyéb tarozok cementbézisa
bels6 vizzard bevonatat kicserélték miigyanta alaptl bevonatokra, hogy minél kisebb feliiletet adjanak
a bakterialis szennyezésnek. Ez az elsGdleges €s korabbi szakvélemény nem tapasztalhatta, illetve
nem allhatott rendelkezésére olyan informéacio, hogy ezek a vizmii-telepek milyen allapotba keriilnek
1-2 éves leallitas utan. A vallalkozd arra késziilt, hogy ezek csak olyan allapotban vannak, mint
ahogyan 6 otthagyta az I. litem végén, tehat idonként, helyenként megjelené bakterialis fertdzés, ami
stabil fertézésmentességet még nem tudott biztositani. Ez a 10. kovetelésiik. Abban egyetértenek és
mar kordbban is egyeztettek rola, hogy a vallalkozo sem 1at semmiféle esélyt arra, hogy julius végére
ez a projekt lezdruljon, hiszen a 90 napos probaiizem inditdsa mar korabbi idépontra esett volna, de
ez mar a lehetetlen kategoria. Az eddig elmondottakat ott szeretné pontositani, hogy a vallalkoz6
irasban a javaslatait nem arra tette le, hogy a szerzodéses feltételek ugy modosuljanak, hogy csak a
hal6zati kimené ponton, tehat hogy a vizmii-telepet elhagyo viz bakteriélis fertézésmentessége elég
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legyen a halozati betermelésre. Az a vita, ami kialakult a megrendelo, a vallalkozd, a mérnskszervezet
kozott, arra vonatkoz6 értelmezési vita volt, hogy a népegészségiigyi szakszolgdlat elGirdsai a
technologia alkalmassaga tekintetében mire vonatkozik €s hogyan értelmezheté. Ugyanis a
megrendeléi  kovetelményekben az eldiras az, hogy a technolégia minden egyes pontjan
baktériummentességet kell a technoldgianak biztositania. A vizjogi létesitési engedélyben a
népegészségligyi hatésag ugy fogalmazott, hogy a nyersviz vonalon a technoldgia két jellemzo6
pontjan és a vizmi-telepet elhagyd viznek kell biztositani a fert6zésmentességet. Mivel a
népegészségligy nem hatarozta meg pontosan, hogy a technoldgia két jellemzé pontja melyik pontnak
értelmezhetd, illetve a nyersviz vonalon is volt vélemény, hogy ezt a fiirtnél vagy a nyersviz tarozonal
kell értelmezni. Ezért nem koz0s egyeztetett konszenzusos rendezése tortént meg a dolgoknak, hanem
a megrendeld, a mémokszervezet és az lizemeltetovel egyiitt kért pontositist a népegészségiigytol,
amely tekinteteben pillanatnyilag egy vitathaté allaspont van a Hodmezdévasarhelyei Jarasi
Népegészségligyi Szolgalat részérdl, hogy a technologia jellemz6 pontjaként elfogadja a torésponti
klorozas utani pontot, hiszen maga a viztisztitasi technologia egyik leglényegesebb eleme a torésponti
klorozés, a vallalkoz6 masodik jellemzé mintavételi pontjat az 0j berendezés utani fert6tlenitett
allapot biztositasat, ezt — egyetértve a tovabbi projektszereplékkel — nem fogadtak el, és szerintiik az
aktiv szenes sz(ird utani jellemzd pontot kell figyelembe venni, holott a véllalkozé részérdl gy
gondoljdk, hogy a tamogatasi szerz6dés f6 célja pontosan az j berendezés telepitése annak
érdekében, hogy a technoldgian esetlegesen jelentkezd klorrezisztens baktériumok kijutdsat a
halézatba meg lehessen oldani. Ez a vita gyakorlatilag ilyen modon lezarult. Viallalkozo részérdl
rautald magatartasuk az, hogy jelenleg a technoldgiat nem az altaluk értelmezett mintavételi pontokon
kivanjak csak fertdtleniteni, hanem a technoldgia fertétlenitése jelenleg a harmas megrendel6i
kovetelményekben rogzitett teljes technologiai sor baktériummentességére vonatkozik. Tovabbra is
allitjak, hogy ezt a feltételt rendkiviil nehéz, vagy van, ahol mar szinte lehetetlen teljesiteni. A
lehetetlenséget abba a kategdridba sorolnd, hogy adott pillanatra, adott idéegységre, egy-két napra ez
a teljes fertdzésmentesség biztosithatd, de tartdsan ez a fertdzésmentesség véleményiik szerint nem
biztosithatd. A tartés fertdzottségi allapottal kapcsolatban egyéb allasfoglalasokat is kértek a
vallalkoz6 részérél. Az éllasfoglalds kérésben a Nemzeti Egészségiligyi Kozpontot kérték fel
allasfoglaldsra, aki leirta, hogy a vizmii-telepek teljes baktériummentességének biztositdsa nem
onmagaban €s abszolit modon értelmezhetd, hanem azt jelenti, hogy erre torekedni kell, és hogy a
halézatra kijuté baktériummentességet olyan mddon lehet egy vizmii esetében garantalni és
biztositani, hogy a vizmu-telepeknek ugynevezett vizbiztonsagi tervet kell készitenie. A vizbiztonsagi
terv felméri a potencialis bakterialis fert6zési gocokat, meghatdrozza az lizemelés kozbeni
beavatkozasi lehetdségeket és gyakorisdgokat annak érdekében, hogy ténylegesen a haldzatra
bakterialis szennyezés ne tudjon kijutni. A Kozponti Népegészségiigyi Szolgalat is leirta, hogy a
vizbiztonsagi tervek alapjan lehet magasabb parametrikus érték egy adott technoldgiai ponton, mint
amit a 201/2001. sz. kormanyrendelet leir, amely a pszeudo értelmezése szerint a kimend vizekre
vonatkozd 201. sz. jogszabalyban a megengedett pszeudo értéke nulla, ha ennél t6bb van benne, az
ivoviz attél még ivoviz, de kifogasolt mindségli. Tehat ha magasabb parametrikus értéket engednek
meg a technologia egyes pontjain, az azt jelenti, hogy nem kell a nulla értéket fenntartani
folyamatosan, mert a viz mindsége, a technoldgiai konstrukcié ennek a kockazatat, hogy ez tartésan
nem tarthaté fenn, magaban hordozza. Felmeriilhet az a kérdés is, hogy hogyan tovabb. Amint azt
Siket Tibor ur emlitette, a hatarid6 lejartat kvetden a szerzddés mellékkotelezettségei — amit senki
nem vitat — szerepel a kotbér €s a joteljesitési garancia. Elismerik, hogy ez ténylegesen igy van, csak
azt nem latjak ebben a tekintetben, hogy az a f6 cél, hogy a térségben érintett telepiilési lakossag
hogyan és miként kapjon egészséges ivovizet, az hogyan fog attdl teljesiilni, ha a tarsulas érvényesiti
a kotbért, illetve a jotallasi garanciat. Ugyanis ha az Onkormanyzat érvényesiti ezek a
mellékkotelezettségeket és ez lehivasra kerlil, attol egyetlen vizmii-telep sem fog jobb allapotba
keriilni. Igazabol lesz forrdsa az Onkormanyzatnak, hogy esetlegesen a bizalomvesztés utian a
KEVIEP Kft-n kiviil mas vallalkozét vonjon be, aki ezzel a feladattal boldogulni tud, megfeleld
szaktudassal rendelkezik, bar ugy gondolja, hogy a II-III. kér utan esetében sem tolongtak a
véllalkozok ennek a feladatnak az elvégzésére, valoszintisiti, hogy egy 1ijabb kbzbeszerzés esetén
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sem lesz nagy tolongas, hogy ez a projekt befejez6djon. A KEVIEP Kft. részérél arra vonatkozd
javaslattal élnének, hogy mivel kdlcséndsen mindenkinek az az elsédieges érdeke, hogy a lakossag
minél elébb egészséges, biztonsagos ivovizhez jusson, hogy ezt a véllalkozasi szerzodést —
akarhanyszor is Keriilt ezidaig modositasra — modositani kellene. Egyrészt a mddositas tekintetében
kiilon kellene valasztani a tAmogatasi szerzodés kdzvetlen és sziiken értelmezett céljainak teljesitését,
és emellett tovabbra is fenntartva a tdrsulas azon igényét, hogy a III. kotet szerinti maximalis
igényeinek kielégitését és a vallalkozo altal felmért lehetdségek kozotti olyan kompromisszumot
megtaldlja, amely végs6 stadiumaban eléri azt a célt, hogy az érintett térség lakosai ne a konténeres
vizre szoruljanak, hanem nyugodtan, teljes bizalommal nyithassék ki otthon a csapot. Az elsédleges
cél az Iranyit6 Hatosaggal a tdmogatasi szerz6dés szerint eléggé egyértelmiien és kategorikusan van
megfogalmazva, hogy UV-fert6tlenitd berendezés és utd klor-dioxid adagold rendszer kiépitése
annak érdekében, hogy a telepeken jelentkezd, esetlegesen klorrezisztens baktériumok kijutdsat
megakadalyozza a vizmii-telepekr6l. Mig az eddigi, adott esetben sikertelen probaiizemek soran
dokumentélni tudjak mérésekkel, amikor rendszerszerlien miikddstt és a normal technologiai
elvarasok szerint miikodtek a vizmii-telepek, az UV-berendezések tudtdk biztositani, hogy a kimeno
viz tekintetében fertézésmentes allapot legyen. Ezzel a biztonsdggal kapcsolatban nem akar vitat
nyitni, az iizemeltetd véleményét jol ismerik, hogy ezzel az UV-berendezéssel biztositott
fertbzésmentesség az 6 szamara pillanatnyilag nem jelent elég garanciat, de megfontolas targyava
tennék, hogy amint az a helyzet kovetkezne be, hogy nem az dnkorményzat €s a vallalkoz6 Keviép
Kft. kozott sziinne meg egy vallalkozési szerzbdéses kapcsolat, hanem netdn az Innovécids és
Technolégiai Minisztérium veszti el a hitét, bizalmét, tiirelmét abban a tekintetben, hogy ebbdl a
tAmogatasi szerz6désbol barmi is §sszejon, és esetlegesen azon a vonalon is tdmogatds-visszahivasra
keriilne sor, a vallalkoz6 azt javasolja, hogy gondoljék végig annak lehetdségét, hogy hogyan lehetne
akéarcsak atmeneti allapotban is az eredeti, sziikitett tdmogatdsi célokat teljesiteni és akar
részhataridével teljesitettnek jelenteni az ITM felé, hiszen mindenki tudja, hogy ez nem csak arrél
sz0l, hogy ezt az uniés forrast zaros hatéridon beliil fel kell haszndlni, hiszen a lejardé uni6s
koltségvetési ciklust kovetéen a fel nem hasznalt forrdsokat vissza kell fizetni, hanem
Magyarorszagnak van egy szabalysértési eljarasos iigye is az Eurépai Uni6val, amely folytdn a
magyarorszagi telepiiléseken nem megfelel$ ivoviz miatt Magyarorszag biintetd kamatokat fizet az
Eurépai Unidnak, tobbek kozott — szerencsére nem csak egyediil - a Mako térségi fogyasztasi
pontokon mért vizmindség el nem fogadhatosaga miatt. Ezzel egytitt ismételten hangsulyozza, hogy
a vallalkozé a szerz6dést nem szeretné azon a ponton lezarni, hogy a sztiken értelmezett tAmogatasi
szerzbdés teljesiiljon. Javaslatuk szerint két hataridével a tarsulds korrekt céljanak teljesiilését is
érdemes megcélozni. Ugyanakkor azon lehet vitatkozni, hogy a teljes technologia
fertézésmentessége, vagy a hatosag dltal eldirt csak néhdny, és jellemz6 ponton valo
fertézésmentességet kell biztositani. De itt elsddlegesen a szandék és a jovobeli c€l egyértelmusitését
és kozos nevezore hozasat javasoljak, ezt kellene megoldani, mert ha a cél és a megoldds megvan, a
tovabbi részek — legyen az kdzbeszerzés vagy barmi -, az csupan technikai kérdés lesz.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizminiség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Tirsuldsi
Tandcsdnak elndke, Maké vdros polgdrmestere: Janotka Janosnak adja meg a szot.

Janotka Janos, Perfektum Mérnoki Kft., mérnikszervezet: Az elhangzottakhoz hozzé kivanja fiizni,
hogy amikor arrdl besz€lt, hogy a kozos eljaras sordn a véllalkozo kivalasztdsa megtorténik, a leendd
vallalkozot, ajanlataddt tdjékoztatjdk, hogy mi van a dokumenticioban. Ez a dokumenticié a
szerz6dést is tartalmazza, amit aldirt. Ebbol a szerz6désbol olvasna fel, a szerzédéses megéllapodas
2.2 pontja kimondja, hogy ,,... Véllalkozo kifejezetten rogziti, hogy tudomdsa van arrdl, hogy a
meglévd és mitkods egyes rendszerelemeken kell tevékenykednie. Kijelenti, hogy a kdzbeszerzési
eljdrds sordn lehetésége volt a fentiek megtekintésére. Megismerte, igy kifejezetten tudomdsul veszi,
hogy nem hivatkozhat a szerz6dés teljesitése sordn arra, hogy valamely dllapotot nem ismeri, vagy
arrdl mds, vagy nem kellB, részletes ismeretei voltak.” Erre épitette fel a 10. szamu kovetelésre tett
elutasitasat, de tovabbi papirok érkeztek, igy tovabb vizsgilta, mert ez le van irva a szerzddésben, igy
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nem hagyhatjdk figyelmen kiviil. Felhivja a figyelmet, hogy nincs ellene a szerz0désmodositasnak,
nem is hive, de azt is alaposan at kell gondolni, hogy van-e olyan ok, amivel ezt meg lehet majd
csinalni. Nem kivéanja a megrendel mondandojat elvenni, de fontosnak tartja, hogy ezzel is mindenki
tisztaban legyen. Az altala felolvasottakat nagyon fontos informacionak tartja arra vonatkozoan, hogy
az ajanlatadasi dokumentacid, a szerz6dés mirdl szol.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivévizmindség-javito Onkormdnyzati Térsulds Tdrsuldsi
Tandcsanak elnoke, Maké viros polgarmestere: MegkOszoni a kivitelez6 tajékoztatasat és felkéri
az tizemeltetd Alfold Zrt. képvisel6jét tijékoztatas nyajtasara. Szeverényi Gydrgynek adja meg a szot.

Szeverényi Gyorgy, az lizemelteté’ Alfoldviz Zrt. miiszaki vezérigazgato-helyettese: A jelenlévok
koszontését kovetéen a szakmai dolgokrdl szolo, a jovot érintd és egyebekkel kapcsolatban
elhangzottakat pontositani kivanja, foként az AlfSldviz Zrt. ilizemeltetét érintéen. Igen
kellemetlennek tartja a helyzetet, mert mar nem ez az els6 eset, hogy a vallalkozo6 és az lizemeltetd
ko6zo6tt adok-kapok helyzet indul, valamint a tulajdonos 6nkormanyzatok, illetve a tarsulas tagjai ezt
végignézik. Nem gondolja, hogy ennek a forumnak folyamatosan errél kellene szdlnia, ugyanakkor
az elhangzott felvetésekre vélaszolnia kell, amelyek véleménye szerint nem teljesen pontosak.
Megerositi, hogy volt egy levél segitségkérés vonatkozasdban, ezért voltak Maroslelén, és valdban
csak szoban adtak segitséget, de ennek is megvan az oka. A véllalkozé és az lizemeltetd kozott
folyamatosan fennallo kapcsolat feltételezi, hogy ha az tizemeltetd barmilyen javaslatot leir és nem
biztos, hogy az a szakmai megoldas, ami teljes kor(i megoldast tud adni, annak az lehet az eredménye,
hogy ,,Ti mondtatok!”. Ebbe az tizemeltetd nem akar belemenne. Ezt a munkat nem az iizemeltetd
vallalta. Az lizemeltetd a munka végeredményét szeretné dtvenni lizemeltetésre. Nem az Alfoldviz
Zrt. a véllalkozd. A kell6 segitséget megadjak, de tanacsokat, illetve szakmai utasitasokat, melyek a
kivitelezés idészakéra vonatkoznak, nem fognak adni. Feladatuk csak a meglévd {izemeld miivek
védelme. Megerodsiti, hogy biztositottak lehetdséget bejarasra a vizmii-telepekre. Fontosnak tartja,
hogy az Alfoldviz Zrt. az utdbbi, illetve a jelenlegi ciklusban Gsszesen kozel 50 viztisztité mivet vett
at tizemeltetésre. Ezek a viztisztito miivek mind olyanok voltak, hogy az atvétel pillanataban nem
volt a technoldgiakdzi pontokon pszeudo fertdzottség. Ennek megfeleléen csak olyan miiveket tudnak
megmutatni, amelyek ugy lettek atadva, hogy fertézésmentesek voltak, és ezeket a miiveket tovabbra
is fertézésmentesen iizemeltetik. Ez aldl egyetlen kivétel van, amelyr6l a multkor is beszélt a
jelenlévoknek, Székkutas teleptilés. Ott menet kézben meg kellett bontani a technologiat és ezért
alakult ki fert6zés. Azdta az iizemelteté is folyamatosan fertétleniti a technologiat, de csak
fertézésmentes technoldgidkat vettek at. Meg tudjak mutatni példdul, hogy hogyan iizemelnek
fert6zésmentes technologiak, de azt nem tudjak megmutatni, hogy ezeket hogyan kell kifertétleniteni,
mert ez mindig is a véllalkozé feladat volt a tobbi projektben is. Ismételten hangstlyozza, hogy
utasitdsokat nem fognak adni. Megerdsiti, hogy felajanlottak 3 fot, aki a fizikai megvaldsitasban tud
segiteni, nem pedig azt a szellemi tamogatést adja, amit a vallalkozé elvarna, mivel nem véllaljak
annak kockazatat, hogy majd az iizemeltetd fogja megmondani a helyes megoldast. Harom olyan
embert tudtak felajanlani, akik a viztisztité miivek lizemeltetésében jartasak. A feladatot iranyitas
mellett fogjak ellatni, hiszen az Alféldviz Zrt. csupan alvallalkozdként tudnak ebben részt venni,
minden egyes tevékenységért a fGvallalkozo felel, ilyen felelosséget nem fognak atvallalni a
fvallalkozo6tol. Szomortinak tartja, hogy 35 ezer m>/hé vizmennyiség megy oblitésre, ez senkinek
nem jo, mert ez a vizkincs nem arra van, hogy 6blitésre hasznaljak. Kissé azt a kicsengést érezte
ebbdl, hogy az Alfoldviz Zrt. jol jar, hogy a 35 ezer m*/ho vizmennyiséget eladta a vallalkozénak.
Hangsulyozza, hogy nem ez fogja kihtzni az lizemeltet6t a bajbol. Az lizemelteté szdmara a 35 ezer
m>/hé6 vizdij megtériilt volna, bevételi oldalon meglett volna akkor is, ha ezt a felhasznalok szémara
szamlazzak ki. Nem 6rom szamukra, hogy ezt a 35 ezer m3/ho vizmennyiséget at kellett adjanak,
plusz kockdazatot is okoz hdségriad6 idején, hogy nem tudnak a teljes vizmennyiséggel rendelkezni.
Megerdsiti, hogy az tizemeltetd szamara ez az allapot nem jo. Barmennyire is azt érezteti a vallalkoz6
— az elézdekben is -, hogy az Alfoldviz Zrt-nek ez a fajta hozzaallasa ehhez lizleti megfontolasbol
torténik, ezt mindig cafoltdk, ebben semmiféle iizleti megfontolas nincs. Hangsulyozza, hogy
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folyamatosan az I-II-IIL. {itemben egyetlen dolgot probaltak tartani, az a kdvetkezetesség. Itt utalna
vissza az I. litemre. Elhangzott az is, hogy az I. itemben megépiilt miivek ledllitdsa nem szakszerlien
tortént, a vallalkozonak errél tudomasa nem volt. Felhivja a figyelmet, hogy az I. litemet egy
konzorcium kivitelezte, amelynek egyik tagja a Keviép Kft. volt. A Keviép Kft. nagyon jol tudta,
hogy mi épiilt meg. Amikor ezek a miivek 2015-ben atadasra kertiltek, nem helyileg voltak fert6zdttek
ezek a technol6gidk, hanem folyamatos fertézottség 4allt fenn, 8000-es pszeudoszdmok is
el6fordultak. Folyamatos fertdzottség alatt 4116 technoldgidkat nem akartak akkor atadni, pontosan
ezért lett bevezetve akkor a monitoring id6szak. Ezen monitoring id6szak alatt - véllalkozasi
szerzbdésben voltak a Keviép Kft-vel — folyamatosan jaratva voltak a technologidk. Kozel 1 évig
tartott ez a monitoring id6szak, amikor jarattdk a technolégidkat, és ebbdl is kénytelenek voltak a
Keviép Kft. részére kiszamlazni azt az Osszeget, amit a jaratashoz atadtak a Keviép Kft-nek. Amikor
a Keviép Kft. felmondta ezt a monitoring szerz6dést, amit a tarsulds céafolt, mert folyamatosan azt
mondta, hogy a monitoring szerzédés hatalyos, az Alfoldviz Zrt. aszerint jart el, amikor a Keviép Kft.
felmondta a monitoring szerz6dést, azéta is jarattak a technologiat, felvallalva a kockazatot, hogy ezt
a pénzt senki nem fogja kifizetni. T6bb esetben felszolitottak a Keviép Kft-t, hogy csinéljon valamit.
Déntse el, hogy tovabbra is akarja-e jaratni a technologiakat, vagy leallitja. A Keviép Kft. visszadobta
a labdat, mert azt mondta, hogy mivel felmondta a monitoring szerz8dést, ez a tarsulas felel6ssége.
Nem gondolja, hogy odamentek volna és kijavitottak volna, amit 6k otthagytak, a tarsulds sem mondta
azt, hogy jartassak tovabb, hiszen 6 sem tudta, hogy mit kezdjenek ezzel. Ezt kdvetden levelet irtak
a tarsulds és a Keviép Kft. részére is, hogy ezek a technoldgidk ledllitasra keriilnek, és kérik
jelenlétiiket is a leallitashoz. Erre az a valasz érkezett, hogy a Keviép Kft. nem fog részt venni ezen a
leallitason. Tehét nagyon jol tudta a Keviép Kft. — mert megirtadk szdmukra -, hogy a technol6gidkat
leallitottak. Jelzi, hogy a vallalkoz6 4ltal felmondott monitoring id6szak €s a technolégidk leallitasa
kozotti vizmennyiséget — melyrdl az imént elhangzott, hogy az tizemeltetd kockazatként felvéllalt,
hogy biztositjak a technolégiak jaratasara — jelen pillanatban k6zel 70 millié Ft-ra rig, amit a Keviép
Kft. nem hajlandé az lizemelteté szamara kifizetni. Ez alapjan a Keviép Kft. még 70 millié Ft-tal
tartozik az Alfdldviz Zrt-nek ezért az id6szakért. A technologidk leéllitasra kertltek, valdban nem
volt feladatok a technologidk olyan szintli leallitisa, hogy azok Gjrainditasa zokkendmentesen menjen
végbe, hiszen nem is vették at ezeket tizemeltetésre, hanem kényszer volt, hogy allitsak le, mert csak
pénzkidobas, illetve a viz eldobasa megy, mert a Keviép Kft. nem nyul hozza. Ezutan jott a II. iitem.
A 1L iitem kivitelezését a Keviép Kft. nyerte, tehat tudta, hogy mit épitett meg, tudta, hogy milyen
fert6zottség volt és hogy le van dllitva a technologia. Azt is tudta, hogy ennek a fertézottségnek a
megakadalyozisa az L. litemben is feladata volt, és gy véllalta a II-III. iitemet, hogy nagyon jol tudta,
hogy ez a feladat a II. és a III. itemre fog attolodni. Akkor is tisztdban volt azzal, hogy pszeudos a
technoldgia, hogy a pszeudo tovabb tud szaporodni, hogy azt nagyon nehéz kitakaritani, mégis alairta
a szerzodést azzal a ponttal egyiitt, amit a mérnok is felolvasott, hogy ismer mindent és nem
hivatkozhat arra, hogy nincsenek ismeretei a technolégidval kapcsolatban. A jellemz6 pontok
meghatarozasaval, illetve hogy hol kell a jellemzd pontokon mintit venni, ezzel kapcsolatban a
Keviép Kft. 6nhatalmulag kivélasztotta azokat a pontokat, amelyekre azt mondta, hogy ezek a
jellemzd pontok. Ezzel kapcsolatban kozos véleménye volt az {izemeltetének a mérnokkel, illetve a
tarsulassal, hogy ezek nem a jellemz6 pontok, ezért kozosen elmentek — nem a hdédmezdvasarhelyi,
hanem a megyei — kormanyhivatalhoz, amely allasfoglalaséban leirta, hogy szerinte mi a jellemz6
mintavételi pont. Itt elhangzott, hogy ebbe az egyeztetésbe nem vontak be a vallalkozot, ezért kérdezi,
hogy a vallalkozé hany olyan egyeztetésbe nem vonta be ezeket a szervezeteket, amikor & kért
allasfoglaldst mas szervezetektél. Folyamatosan — mér 1 éve — éllasfoglaldsokat kapnak mindenféle
szervezetektdl — kormanyzati szervektdl, minisztériumoktol, hatoségoktol -, amely egyeztetésekbe az
tizemeltetdt nem vonjak be. Ha az lizemeltetd részt vesz egy egyeztetésen, utdna az a vad éri, hogy
abba miért nem vontdk be a vallalkozot. Az is elhangzott, hogy a vizbiztonsagi tervet kell késziteni,
és a vizbiztonsagi terv alapjan beavatkozési kotelezettségiik lehet. Tehat atvennék fert6zotten a
technoldgiat, készitenének egy vizbiztonsagi tervet, ami azt irja le, hogy ha majd a fertézottség egy
szintet elér, akkor be kell avatkozni. Ezzel szemben, amikor a népegészségiigyi hatosag azt latja, hogy
pszeudos a viz, beavatkozasi kotelezettséget fog eldirni. Atveszik, majd az lesz a kvetkezd 1épés,
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hogy megjelenik a pszeudo a hél6zaton, igy le kell allitani a technoldgiakat, €s ha leallitjak, Gjra
kezdddik az egész. Nem véletlen, hogy ebben az allapotaban le kell allitani a technolégiakat. Az UV-
k nem azért lettek beépitve, hogy a folyamatos fertézottség-mentességet biztositsanak, hanem azért,
hogy van egy fertézésmentes technologia, ahol kialakulhatnak olyan havaria helyzetek, amikor a
technologia elfert6z6dhet, ennek a kijutasat kell megakadalyoznia az UV-szlir6knek. Sehol nincs
leirva, hogy a klérrezisztens baktériumok folyamatos fertozése miatt lennének beépitve ezek a sziirdk,
hiszen ha ez lenne a cél, akkor Makon nem egy egycsdves, melegtartalék nélkiili UV-sziird lett volna
beépitve. Melegtartalék nélkiili berendezések vannak, de ezek csak az utdbiztonsagot szolgaljak, nem
pedig a technoldgiak folyamatos biztonsdgat. Személyes megjegyzése, hogy mas projektek kapcsan
nagyon gyakran jar az ITM-nél, az ITM tilirelmes szokott lenni a projektek esetében. Az ITM részEérdl
sem szeretik azt a helyzetet, hogy pénz lehivasra keriiljon, barmikor vissza kelljen fizetnie a
tarsulasnak, hanem mindig a megoldast keresik. Olyan fennallé problémak vannak tGbb projekt
kapcsan, hogy évek Ota nem miikddik a technologia, €s az ITM mindig a megoldast keresi. Ha az
ITM vissza akarja majd kérni a pénzt a tarsulastol, valoszinisiti, hogy az csak akkor tud megtérténni,
ha valaki ebben érdekelt, hogy a tarsulds jusson olyan helyzetbe, hogy pénzt kelljen visszafizetnie.
Személyes véleménye, hogy az ITM mindig is tAmogatéan allt ezekhez a dolgokhoz és soha nem
akarta, hogy a tarsulasok pénzt fizessenek vissza.

Farkas Eva Erzsébet, Mako és Térsége Ivovizminoség-javito Onkormanyzati Tarsulds Tarsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgarmestere: Kérdezi, hogy van-e kérdés, észrevétel. Lorincz
Tibornak adja meg a sz6t.

Lérincz Tibor, Nagyér polgdrmestere: Azon kollégai szamara mondja, akik frissen keriiltek be, vagy
a kozelmultban néhany ciklussal, hogy ebben az évben nagykoruva valt az ivovizmindség-javitd
program, azaz betdltott 18 esztend6t. Ugy gondolja, hogy mindenkit meg kell érteni, de a probléma -
amit Siket Tibor mondott — az, hogy nagy bajban van a tarsulds. A visszafizetési kotelezettség a
tarsulast fogja terhelni, ilyen szempontb6l valamilyen megoldast kellene talalni itt harmojuk kdzott
ugy, hogy a tarsulds és a Keviép Kft. kozott fenndlld szerzodést valdban at kellene vizsgalni és le
kellene porolni. Megérti a mérndk aggalyat is, hogy nem térhet el, ugyanakkor megérti az Alf6ldviz
Zrt. probléméjat is, mert van a bizonyos rezsicsOkkentés, ami kapcsan Ugy gondolja, hogy
fogyasztoként nagyon keveset fizetnek az ivovizért €s szerencsétlen helyzet allt €16, mert a szolgaltatéd
nem tudja beépiteni értékesitési arai kézé azt a technologiat, amit megérdemelne. Megépitették
mindenhol, nyolc atadé van a makéi kistérségben, mar kozel 5 millidrd Ft-ot koltottek valamennyi
ido alatt, és csak annyi eredmény van, hogy Nagyéren még valamilyen szinten mikddik egyfajta
technologia, ami j6 lenne, ha mindenhol milkkédne. Gyakorlatilag 5 éve azt a vizet isszak, ami az \jj
kutbol jon, és tobb-kevesebb sikerrel, de mind a négy telepiilés - 3000 embert érintve - meg van
elégedve a vizzel. Felvetése, hogy a tarsulasi tanécs kezdjen hozza ahhoz, hogy a kivitelezdvel vigyék
nyugvopontra a szerzodést, mert ugy gondolja, hogy a szerz6désben szerepld pontok sok esetben a
szabvanyt is eldirjak. Nem tudja a pszeudo lényegét megmagyarazni, de csak ha az arzénbél indulnak
ki, amit aminek a megengedett ért€¢két megharmadoltak, tudomésa szerint arra val6 hivatkozassal,
hogy a tengerparti orszdgokban tobb halat esznek, amibdl sok arzén keriil a szervezetiikbe. Igy 4ll a
pszeudoval is, mert nem tudja, hogy a pszeudo annyira haldlosan veszélyes lenne, hogy nulla értékii
szabvanyt kell kialakitani miatta. Nem arrdl van szd, hogy szeretné a fert6zott vizet, de talan orszagos
szinten tultoltak ezeket a hatdrozatokat. Nem akar instrukciot adni a térvényhozasnak sem, de kérdezi
Siket Tibort6l, hogy hogyan tudnak majd ezek utan tovédbbhaladni.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizminiség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Térsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako varos polgdarmestere: Siket Tibornak adja meg a szot.

Siket Tibor, a Makoi Polgdrmesteri Hivatal Beruhdzdsi Csoport vezetdje: Felvetodott, hogy
mennyire engedjék el a pszeudo-értéket. Err6l kikérték a kormanyhivatal, a szakhatdésagok
véleményét, amelyet mindenki szamdra atkiild. Ennek kockézatat 3 oldalon keresztiil irjak le, tobbek
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kozott fert6zési problémakat okozhat, illetve javasoljék, hogy milyen helyeken mit kellene
megoldani. A masik szakvélemény, amire hivatkoztak - az MNK-szakvélemény — ennek egy ujitott
verzidja, amely ugyancsak megjegyzi a pszeudo-val kapcsolatban, hogy fokozottan veszélyes
helyeken, mint szocialis otthonokban, egészségiigyi intézményekben plusz technolégia beépitését
javasolja. A pszeudot kiengedhetik ugyan a halézatra, de az MNK-altal hivatkozott szakvélemény is
megjegyzi, hogy az ilyen kockazatos helyeken tovabbi beavatkozasokat lat sziikségesnek a
vizbiztonsagi terven tilmenéen. A szakvéleményeket be fogja szkennelni €s tovabbitja a tarsulas
tagjai részére, igy szakszer(i tajékoztatast kaphatnak arrdl, hogy a pszeudo fert6zds elterjedése a
halézatban milyen kockazatokkal jar. A késObbi megoldds kapcsdn elmondja, hogy torténtek
puhatolodzasok az iizemeltetd, a megrendeld €s a vallalkozo kozétt olyan alternativ technologiai
nyomvonalak kiépitésére, hogy a fert6zott szakaszokat kihagynak a technologiabol, igy a kritikus
szakaszokat megkeriilve haladna a kutakbol a viz. A megoldas ez lenne, aminek a kdltségével
kapcsolatban a vallalkozé azzal az informalis jelzéssel élt, hogy nincs tovabbi forrasa arra, hogy ezt
a fajta technoldgiai megvaldsitast, a kikerlilési pontok kiépitését megvalodsitsa. Ezzel kapcsolatban a
tarsulas az ITM-t6] is kért allasfoglalast, hogy lat-e tovabbi lehetdséget forrds bevondsara akar az
alternativ technol6gia kiépitésére, amelyre szoban nemleges valaszt kaptak, irdsban pedig a kérdésre
igazdb6l nem kaptak vélaszt. Véleménye szerint ha ragaszkodnak ahhoz, hogy a technoldgia
fertbzésmentes legyen, ez az egyetlen megoldas létezik. Szerzédést, hataridét akkor tudnak
modositani, ha valamilyen havaria helyzet alakul ki, mint a virushelyzet is, amelyre hivatkoztak. A
juilius 30-i hataridé hamarosan elérkezik, szerencsésnek tartana a szerz6dés hosszabbitasat. Egyik
legrosszabb forgatokényv a szerzddés felbontdsa €s a birosag lenne, ennél szerencsésebb lenne egy
olyan szerz6désmodositas, ami elsdsorban a hatarid6t érinti, €s ha van ra forras, ugy lehetne
konnyebben szerz6dést modositani. Megjegyzi, hogy kozbeszerzési eljarasr6l van sz6, amely
esetében igen szlikek a szerz6désmodositasi lehetdségek. A plusz miiszaki tartalom, ami felmertilne,
¢s ami alapjan a szerz6désmodositast végbe lehetne vinni — hataridé és miiszaki tartalom tekintetében
is -, azzal a tarsulas elére tudna menekiilni jalius 30-r6l, azonban jelen pillanatban erre a plusz
miiszaki tartalom forrasira nem latnak lehet6séget. Emellett van az a megoldas még, hogy ezt a
tarsulas elengedi és a vallalkozd szavaival élve a kdzbeszerzésben tortént szerzddés mddositasat
technikai tartalom mind a hatarid6, mind a miiszaki tartalom tekintetében.

Farkas Eva Erisébet, Makoé és Térsége Ivévizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Tdrsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako viros polgdrmestere: Arra emlékeztet, hogy 2016-ban, a projekt I. liteme
megvalosult, akkor kifejezetten arra kaptak ezt a plusz forrast két litemben megvalosulva, hogy a
vizmin®ség valdban megfelelé legyen. Erre most nem latnak igazabol megoldést, hogy az Osszes
t6bbi helyszinen a viz mindsége valoban megfeleld, nem csak a —t6l —ig hatarok tekintetében, hanem
hogy a ténylegesen j6 mindségii ivoviz meg tudjon valdsulni. Ezt a kivitelezd maga is allitja. Szeretné
visszautasitani azt az elhangzott néhany mondatot, ami a kivitelezd részérdl elhangzott, és érdemi
vitat szeretne ezzel kapcsolatban folytatni, hogy a megrendeld, az lizemeltetd, a mérndkszervezet
mintegy szemben 4llva a kivitelez6t hibaztatva méltatlan koriilmények kdzé hozva. Tovébbra is az a
kérdése, ami itt elhangzott az lizemeltet6d részérdl is, hogy megismerte-e teljes kortien a kivitelez6 azt
a szerzO8dést, amiben vallalta azt a miiszaki tartalmat, amiben allitotta, fogadta, alairta, lepecsételte,
hogy j6 mindségii vizet fog biztositani a térség polgarainak. Ez a legalapvetobb kérdése tehat, hogy
teljes korilen megismerte-e, ennek tudatdban vallalta-e a kivitelezést, és ez miért nem tudott
megvalosulni. Tobb alkalommal kérték az elmult iddszakban a pénziigyi és a miiszaki litemezést is a
szerzOdés mddositasa, a hataridok megvaltozasa miatt, de azt a mai napig nem kaptak meg. Kérdezi,
hogy ennek mi az oka, miért allitja a kivitelezd, hogy a szerzddés szerinti megvalositas indokolatlan,
ha megismerte a szerz6dés tartalmit, miért irja ala azt, hogy teljesithetetlen a szerzédés, miért
hivatkozik az 1. iitem kivitelez6jére, aki sajat maga. Kérdezi, hogy a kivitelez6 sajat magéval all
szemben, vitdban. Kompromisszumrdl beszél, és nagyon sokszor elhangzott az a sz6, hogy
konstruktivitast kér a megrendel6t6l. Kérdezi, hogy mit tudna a megrendelé még konstruktivitast és
kompromisszumot nydjtani. Attdl a kompromisszumtdl nem tud eltérni, vagy barmilyen més
megoldast arra, hogy ne legyen j6 min6ségii a viz. Erre kaptak a 18 évet, ezért kaptak az 5 milliard
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Ft-ot. Kérdezi, hogy hogyan alljanak oda, hogy kdzpénzzel igy gazdalkodtak, mert politikailag az itt
jelen 1év6 polgarmestereknek kell errdl elszamolni. A kotbértdl nem tudnak eltekinteni nyilvanvaléan
egy bizonyos id6 utdn, mert k6zpénzr6l van sz6 augusztus 20-at kovetden. Kérdezi, hogy mi lesz
jalius 30. utdn. Kérdezi, hogy valdban teljesithetetlen-e ez a projekt. Orémét fejezi ki amiatt, hogy
elhangzott az a mondat, hogy valéban most a legutobbi idoszakban ,,a megrendel6 rohan a kivitelez6
utan”, mert politikai uton igyekszik a miiszaki tartalmat megvalositani. A jelenlévOk bocsanatat kéri,
hogy ezt mondja. Kompromisszumként azt tudja mondani, hogy nem lehet politikai kérdés a jo
mindségii viz. Ha valaki, akkor a tarsulds mindenben kompromisszumkészséget mutatott minden
egyes iddszakban. Személy szerint 7 éve vesz részt ebben a toérténetben, de nem volt olyan, hogy ne
vegyen részt, vagy ne menjen fel az ITM-hez, az eléz6 Iranyit6 Hatosaghoz. Allamtitkarokkal
targyaltak, a kormény minden pénzt megadott erre, a vallalkozo6 azt vallalta, hogy ebbdl a forrasbél
meg tudja valésitani. Azt kéri, hogy ne varjak a tarsulastél, hogy egy ilyen szakmai projektrol &
hozzon déntést. A tarsulds a pénzt, a szerz6dést, az idét és a tiirelmét adta, ami most elfogyott. Anyos
Jozsefnek adja meg a szot.

Anyos Jozsef, a kivitelezd KEVIEP Kft. részér6l: Megkoszoni a valaszadas lehetségét a tarsulés
részérol feltett kérdésekre. Jelen esetben nem szeretne reagalni és vitaba szallni az iizemeltet6 €s a
mérndk véleményével, mert Ggy gondolja, hogy nem az a cél, hogy vitatkozzanak, hanem az, hogy
az allaspontokat megismerjék a telepiilések képviseldi. A polgarmester asszony éaltal feltett
kérdésekre szeretne valaszolni. A Keviép Kft. maximalis mértékben egyetért azzal, hogy a politika
sok mindent megold, iranyit és beavatkozik mindenki életébe, azonban a vizmindség nem politikai
kérdés, az egészség iranyelv kérdése. A Keviép Kft. sem gondolja, hogy politikailag akarja atiratni a
hatérid6ket. Ha a véllalkozé alairta a megismerés tényét az ajanlatban, akkor most miért hivatkozik
ilyenre, erre a kérdésre azt a példat szeretné mondani, hogy a teljes korti megismerés nem egy teljes
objektiv tényezd. Megismerni — ha valaki megkérdezi téle, hogy egy asztalnak milyen a mérete, akkor
azt relative egzakt modon meg tudja ismerni, mert meg tudja mérni, hogy milyen hosszisagu,
ugyanakkor egy vizmi-telep teljes korii megismerése dnmagaban csak azt jelenti, hogy végignézheti
a technologiat, a kutaktdl a kilépési pontig, de nincs arra lehetdség — ezért szubjektiv fogalom a
teljeskorliség -, hogy az tlizemeld vizmu-telepen alkalmazott technologia vezetékeinek, a
szerelvények bels6 allapotardl meggydzddhessen, ezért a teljes kori megismerhetdség fogalom
abszurditdsa. Tovabbra is cél a szerz0dés szerinti teljesités, maximalisan azon dolgoznak, készitik a
terveket miiszaki és pénziigyi tekintetben, de azért nem tudnak még eredményre jutni, mert nincs még
meg a sikeres technoldgia, hogy ezt a miiszaki tartalmat — akar a korlatozott megismerés alapjan -
vizbiztonsagi beavatkozasok okén milyen mértékben €s hogyan kell tovabbi beavatkozasokkal elérni.
Tettek javaslatot a vezetékek, szerelvények cseréjére, megtalaltdk a nyersviz-tarozok kivaltasaval,
ami mind azt a célt szolgalja, hogy a fertdézési kockézatot minimalizaljak.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormdnyzati Tdarsulds Tdrsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgarmestere: Ugy gondolja, hogy nem jutottak tovabblépésre.
Megksszoni az elhangzott tdjékoztatdkat. Jani Janosnak adja meg a szot.

Farkas Eva Erzsébet, Maké és Térsége Ivévizmindség-javité Onkormdnyzati Tdrsulds Tdrsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgarmestere: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel.
Tovabbi kérdés, észrevétel nem lévén, régziti, hogy allasfoglalast kértek a jelenlegi helyzetre
vonatkozdan, illetve a tovabblépési lehetOségek tekintetében az ITM-t6l, az Iranyité Hatdsagtol,
amelyet mindenképpen meg kellene varni. A mérndkszervezet tovabbra is-a kivitelezé részérél az
litemezést siirgesse, illetve annak lehetdségét vizsgaljak most, hogy a julius 30-4t kdvet6 idészakban
hogyan tudnak tovabblépni. Megkdszoni a jelenlétet.

Szavazasra teszi fel a tdjékoztatd elfogadasat.
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Megdllapitia, hogy a tirsuldsi tandcs 28 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkiil —
egyhangulag - a kivetkezo hatdrozatot hozza:

7/2021. (VL.25.) IMJT. szamu hatarozat
Targy: Tajékoztatd az Ivoviz projekt jelenlegi allasardl

HATAROZAT

,Maké &s Térsége” Ivovizmindség-javité Onkorményzati Térsuldas Tarsuldsi Tandcsa
megtargyalta a Mako és Térsége IvovizminGség-javito Projekt jelenlegi éllapotardl szolé
tajékoztatot, és azt tudomasul veszi.

Felelos: elnok
Hatdridé: azonnal

Errél értesitést kap:

1) Tarsulasi Tanacs Elndke

2) Munkaszervezet (Makoi Polgarmesteri Hivatal)

3) Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormanyzati Térsulds tagjai
4) [rattar

2. sz. napirend:
Egyebek

Farkas Eva Erzsébet, Mako és Térsége Ivévizmindség-javité Onkormdnyzati Tarsulds Tarsuldsi
Tandcsdnak elnoke, Mako vdros polgdrmestere: Megkérdezi, hogy van-e hozzaszolas.

Hozzasz6l4as nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet, Mako és Térsége Ivovizmindség-javito Onkormanyzati Tdarsulds Tdarsulasi

Tandcsdnak elnike, Mako viros polgdrmestere: Megallapitja, hogy a napirend megtargyalasra
keriilt. Megk&szoni a megjelenést, az iilést bezarja.

e
b\m\ﬁossew;;\_ K.m.f.
: >

: : ; <
‘arkas Eva Erz @et T %z ) Farkas Janos

Magyarcsanad polgarmestere
jegyzokonyv-hitelesitd

Mako polgarme @re
elnok ;

dr. Kruzslicz-Bodnar Grét
Mako varos jegyzdje
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JELENLETI IV

,Maké és Térsége” Ivovizminéség-javité Onkormanyzati Tarsulds
2021. junius 25-én megtartott tarsulasi iilésrol

telepiilés név beosztas alairas
Apatfalva (2) Szekeres Ferenc polgérmester )
Ambrézfalva (1) Dorotovicsné Gulyas Judit polgarmester @ 1 « l S
Csanadpalota (6) Dr. Debreczeni Istvan polgarmester

Csanadalberti (2) Csjernyik Zoltdn polgarmester

Ferencszallas (1) Jani Janos polgarmester

Foldeak (2) Hajnal Gabor polgarmester

Kiszombor (3) Szirbik Imre polgarmeste il

Klarafalva (1) Boros Zsolt Mihaly

Kovegy (1) Galgbezkiné Krobak Maria Anna

Kiralyhegyes (2) Horvath Lajos

Mako (9) Farkas Eva Erzsébet

Magyarcsanad (2) Farkas Janos

Maroslele (3) Drimba Tibor

Nagylak (3) Kolozsvari Rozalia

polgarmester

polgarmester

polgarmester

polgarmester

polgarmester

polgarmester

polgarmester
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Nagyér (1) Lérincz Tibor
Oféldedk (2)  Simonné Sinké Erika
Pitvaros (3)  Radé Tibor

Meghivottak:

dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta
dr. Bakos Tamas Gabor
dr. Nagy Viktéria
Vizhany6 Annamaéria
Solcz-Sipos Emese
Siket Tibor

Miklossy Ferenc
Konyari Tamas

Anyos Jézsef

Szabo Istvan

Riczu Enikd

Janotka Jénos

Gulyas Andras
Szeverényi Gyorgy
Fazekas Zoltan

Katona Zsolt

M(LEICZ ARDRED

polgarmester

Makoi PH Jegyzd

Makéi PH Aljegyzé

Maké PH Jegyz6i irodavezetd

Maké PH Pii-i koordinator

Maké PH Pii-i és szamv-i Ui.

Maké Véaros Onk. Beruhazési Csop.

KEVIEP KFT.

KEVIEP KFT.

KEVIEP KFT.

PIU — Euro M-Erték Kft.
PIU — Euro M-Erték Kft.
Perfektum Kft.
Alfoldviz Zxt.

Alfoldviz Zxt.

Alfoldviz Zrt.

Alfoldi AGROTERYV Bt.

CSAVADPIALOTH

ITRas Goedes]

polgarmester

polgarmester
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,Mako és Térsége” Ivovizmingség-javité Onkormanyzati Tarsulas

MEGHIVO

A Maké és Térsége Ivovizmindség-javité Onkormanyzati Tarsulas Tarsulasi Tanacsa
2021. junius 25-én (pénteken) 09:00 orai kezdettel

tart tarsulasi tilést, melyre eziton meghivom.

Az iilés helye: Maké Viros Onkormanyzatinak Diszterme
(Mako, Széchenyi tér 22.)

NAPIREND

1. Tajékoztatoé az Ivoviz projekt jelenlegi allasarol.

2. Egyebek

Megjelenésére feltétleniil szamitok!

Makao, 2021. jianius 16.

arkas Eva Erzsébet
arsulasi Tandcs elndke
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6900 Mako, Széchenyi tér 22.
Adoszam: 15773135-2-06
Torzskonyvi azonositd szam: 773131



