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Maké Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Maké
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Csongrad-Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Hatdsagi Fosztaly, Torvényességi Feliigyeleti Osztalya
(tovabbiakban: Korméanyhivatal), a 2022, évi ellendrzési munkaterve szerint telepiilésenként
fellilvizsgalta a kozteriiletek elnevezésének, valamint az elnevezésiik megvaltoztatasira iranyuld
kezdeményezés, tovabba a hazszam megallapitas szabalyairol sz616 6nkormanyzati rendeleteket, koztiik
Maké Varos Onkorményzat Képvisel-testiiletének a kozteriiletek elnevezésérél és a hazszamozas
szabalyairol szold 48/2012. (XIL 20.) (tovabbiakban: Rendelet) 6nkormanyzati rendeletét.

A Kormanyhivatal a feliillvizsgalat eredményeként harom esetben kotelezettséget, két esetben pedig
javaslatot fogalmazott meg a Rendelet modositasat illetden. Tételesen kérte a Rendelet 2.§ 3. pontjanak,
a 3.§ (4) bekezdésének és a rendelet bevezetdjének — meghatarozottak szerinti — modositasat, tovabba
javasolta a hazszamok megéllapitasa kapcsan a hataskor gyakorldjanak (Mako varos jegyzojének)
nevesitését €s végll a ..stb.” kifejezés rendeletbdl valo elhagyasat.

A fentieken til, néhany tovabbi szakasz ¢és bekezdés is modositasra/torlésre keriilt, tekintettel arra, hogy
a cimkezelés rendjét orszagosan szabalyozo, a kozponti cimregiszterrél és a cimkezelésrol szold
345/2014. (XI1.23.) Korm. rendelet eldirasait ismételte meg, vagy 6nmagaban tartalmazott ismétléseket.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Javaslom, hogy a tervezet szerint mddositsuk a kozteriiletek elnevezésérol és a hazszamozas szabalyairdl
sz0l6 48/2012 (XI1.20.) 6nkormanyzati rendeletet.

M a k 0, 2023. februar 13. i
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Farkas Eva Erzsébet
polgiarmester J{(
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1. melléklet a kozteriiletek elnevezésérél és a hazszimozis szabalyairol szélo
48/2012.(X11.20.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol sz6lo rendelettervezethez

ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP
(a jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény 17, §-a alapjdan)

A tervezett jogszabaly varhaté kévetkezményei, kiilonésen
I. tarsadalmi hatisai: a tervezetnek tarsadalmi hatasa nincs.
IL. gazdasagi hatdsai: a tervezetnek gazdasagi hatésa nincs.
I koltségvetési hatasai: a tervezetnek koltségvetési hatasa nincs.
IV. kiornyezeti kovetkezményei: a tervezetnek kérnyezeti hatasa nincs.
V. egészségi kdvetkezményei: a tervezetnek egészségi hatdsa nincs.

VI. adminisztrativ terheket befolyisolé hatdsai: adminisztrativ terheket nem ro a
rendeletmaddositas.

VII. megalkotasanak sziikségessége: A rendelet megalkotdsaval eleget tesziink a
torvényességi felhivasban és a szakmai véleményben foglaltaknak.

VIIL. a jogalkotas elmaradasanak virhaté kovetkezményei: A modositasok elmaradasa
torvényessegi feliigyeleti eljarast von maga utan.

IX. alkalmazisihoz sziikséges személyi, szervezeti, tirgyi és pénziigyi feltételek: a
hivatalon beliil biztositottak.

Maké, 2023. februar 13.



Maké Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
el vees (o..) Onkormanyzati rendelete
a kozteriiletek elnevezésérdl és a hazszamozis szabilyairél sz616 48/2012.(X11.20.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Mako Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz616
2011. evi CLXXXIX. torvény 143. §. (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 3.
pontjdban foglalt feladatkdrében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. §

A kozterilletek elnevezésérol és a hdzszdmozas szabalyairdl szolo 48/2012. (XII.  20.)
onkorményzati rendelet bevezetd része helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

.Mak6 Véros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete a Magyarorszag helyi énkormanyzatairél szold
2011, évi CLXXXIX. torvény 143. §. (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 3.
pontjaban foglalt feladatkorében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:”

2.§

A Kkozteriiletek elnevezésérol és a hazszdmozas szabalyairol szolo 48/2012. (XII.  20.)
onkormaényzati rendelet 2. § 2. és 3. pontja helyébe a kivetkez6 rendelkezések lépnek:

(E rendelet alkalmazdsdaban:)

»2.  Kozteriiletnév: a kdzponti cimregiszterrdl és a cimkezelésrdl szold korményrendelet szerinti
kozteriiletnév ;

3. Hazszam: a kozponti cimregiszterrél és a cimkezelésrdl szolo kormanyrendelet szerinti
hazszam”

3.8

A kozteriiletek elnevezésérél és a hazszamozas szabdlyairol szolo 48/2012. (XIL. 20.)
onkormanyzati rendelet 9. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Maké véros kozigazgatasi teriiletén, a lakasok kivételével minden - a kézponti cimregiszterrol
és a cimkezelésrdl sz6l6 korméanyrendelet szerinti - ingatlant hazszammal kell ell4tni.”

4.§

A kozteriiletek elnevezésér6l és a hdzszamozas szabalyairdl szolé 48/2012. (XII. 20)
onkormanyzati rendelet 10. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezések lépnek:

(1) Kozteriilet hazszamozast ugy kell elvégezni, hogy a szamok a varos kézpontjatol kifelé
haladva, 1-t61 kezd6d6en novekedjenek. Az utca bal oldala péros, a jobb oldala paratlan szamozast
kap.

(2) Tér kozteriiletjelleg esetén a hazszamozés 1-t61 kezdédden folyamatos és az dramutato jarasaval
megegyez0 irdnyu. A szdmozds a varos kdzpontjdhoz kozelebb esd, frekventaltabb épiiletet
tartalmazé ingatlantél inditando, vagy a kialakult allapothoz igazod6.”



5.§

A Kkozterilletek elnevezésérol és a hazszdmozas szabalyairdl szolo 48/2012. (XIL 20.)
onkormanyzati rendelet 12. §-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

S12.§

Hazszam megallapitasarol, modositasarol, torlésérdl a jegyzd dont, hatarozatban. A dontést az
érintett ingatlannal rendelkezni jogosultakon til kézdlni kell az illetékes foldhivatallal, a helyi
rendorkapitanysaggal, postahivatallal, tiizoltosaggal, mentdalloméssal és a kozmu-szolgaltatokkal.”

6. §

Hatalyat veszti a kozteriiletek elnevezésérol és a hdzszamozas szabalyairdl sz616 48/2012. (XII. 20.)
Onkormanyzati rendelet

a)  3.§ (4) bekezdése,

b)  9.§ (4) bekezdése,

¢)  9.§(6) bekezdése,

d 11.§-a.

7. 8§

Ez a rendelet a kihirdetését kéveté napon lép hatalyba, és hatélyba lépését koveté napon hatalyat
veszti.

Farkas Eva Erzsébet s.k. dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta s.k.
polgarmester jegyzo



3. melléklet ,,A kozteriiletek elnevezésérél és a hazszamozas szabilyairél sz616 48/2012
(XIL.20.) 6nkormainyzati rendelet modositdsa” targyd rendelettervezethez

INDOKOLAS

Maké Viros Onkorményzat Képviselé-testiiletének
a 48/2012. (XI1.20.) onkormanyzati rendeletét modosito

RENDELETTERVEZET-hez

ALTALANOS INDOKOLAS

Maké Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testilete a 48/2012. (XI1.20.) 6nkormanyzati
rendeletével megalkotta a kozteriiletek elnevezésérél és a hazszamozas szabalyairdl szolo
rendeletét (a tovabbiakban: Rendelet).

A Csongrad-Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Hatosagi Féosztdly Torvényességi
Feligyeleti Osztalya (tovabbiakban: Kormanyhivatal) célvizsgalati eljaras keretében
torvényességi felhivast intézett Mako Varos Onkorméanyzatahoz. A CS/B/09456-2/2022. sz.
torvényességi felhivasaban a Rendelet egyes pontjainak modositasat/torlését kérte, valamint
szakmai segitségnyujtas keretében tovabbi elemek modositasat/torlését javasolta.

Tekintettel arra, hogy a Rendelet hatilybalépése Ota a szakteriiletet szabalyozo orszagos
jogszabalyi komyezet megvaltozott, a torvényességi felhivassal érintett szakaszokon til
tovabbi modositasokat eszkozoltiink, az alabbiak szerint:

RESZLETES INDOKOLAS
az 1.§-hoz

A Rendelet bevezetdjét modositja a torvényességi felhivas szerint, azaz feladatkort
megéllapito rendelkezésként, a Magyarorszdg helyi onkorméanyzatairol szolé 2011. évi
CLXXXIX tv. (tovabbiakban: Motv.) 13.§ (1) bekezdés 3. pontjara valé hivatkozassal.

a 2.§-hoz

2. A Rendelet fogalom-meghatarozasat modositja a ,,Kozteriiletnév” esetében, a vonatkozé a
hatdlyos meghatéarozas ellentétes a kozponti cimregiszterrél és cimképzésrél sz6l6 345/2014
(XI1.23.) Korm. rendeltben (tovébbiakban: KCR.) alkalmazott fogalom-meghatarozas szerint,
tekintettel arra, hogy a hatalyos meghatarozds nem teljeskorii (a tanya és a maganut
elnevezésének eseteit nem tartalmazza).

3. A torvényességi felhivasban foglaltaknak megfeleléen a Rendelet fogalom-meghatdrozasat
modositja a ,,Hazszdm™ esetében, a KCR.-ben alkalmazott fogalom-meghatarozas szerint,
tekintettel arra, hogy a hatdlyos meghatirozas ellentétes a KCR. 1.§ 7. pontjdban foglalt
definicioval.

a 3.8§-hoz

(1) A Rendelet 9.§ (1) bekezdése pontositasra kertilt, tekintettel arra, hogy a hatalyos tartalom
nem teljeskort, a KCR vonatkozé 2.§ (1) bekezdésében foglaltak fényében: csak az épitési
telkek hazszamozasénak kotelezettségét tartalmazta, holott a nem épitési telkek kore is
hazszammal latando el a KCR-ben meghatérozott feltételek teljesiilése esetén.



a 4.8-hoz

(1) A Rendelet10.§ (1) bekezdése pontositasra keriilt, tekintettel arra, hogy a hatalyos
rendelkezés felsoroléssal probal hivatkozni a KCR. |. mellékletében tételesen szerepld — tébb
mint 60 — kozteriiletjellegre, tovabba tartalmazza az stb. roviditést, amely a Kormanyhivatal
szakmai segitségnyijtasi javaslata értelmében keriilendo, térlendé kifejezés.

(2) A Rendelet 10.§ (2) bekezdése pontositasra keriilt a kozérthet6ség, a nyelvtani helyesség,
érdekében, tovabba twjonnan rendelkezik a hazszamozas inditdsénak koriilményeire tér
kozteriiletjelleg esetében.

az 5.§-hoz

A Rendelet 12.§ a Korményhivatal szakmai segitségnyujtiasa keretében tett Javaslatara
modosul elsésorban, és a normavilagossag érdekében nevesiti a jegyzbt, mint a hataskér
gyakorlojat, tovabba sziikiti a hazszam-mddositas esetében a kitelezéen értesitettek korét
(elhagyja a szomszédok, a cégbir6sig és az Okmanyiroda kiértesitését) mivel ezek vagy
rendszeren beliil mar tajékoztatast kapnak, vagy az tigy nem érinti érdemben Gket.

a 6.§-hoz

a) A Rendelet 3.§ (4) bekezdése a torvényességi felhivas szerint torlése kertil, mivel tartalma
ellentétes az Motv. 14/A. § (1) bekezdésében foglaltakkal, tekintettel arra, hogy a lakételepek
¢épiiletei k6zotti utak, tovabba a mezogazdasagi céla és lakénépességet nem érinté diléutak,
elnevezését nem tette sziikségessé.,

b) A Rendelet 9.§(4) bekezdése torlésre keriil, mivel lényegében ismétli a 9.§ (3) bekezdés
tartalmat, tekintettel arra, hogy a nyulvanyos (nyeles) telek kialakitasanal a telekmegosztas
szabalyait teszi iranyadéva, holott a nyulvanyos telek is csak és kizarélag telekmegosztassal
alakithat ki. A telekegyesités hazszamozasara vonatkozo el6iras szintén torlésre keriil, mivel
alkalmazésa esetén felesleges adminisztracis terheket rona a lakossagra, mivel minden
telekdsszevonasnal, minden bejelentkezet lakos sziikségszerlien lakcimkartyat kellene, hogy
cseréljen, amelyet kovetden az dsszes, az ingatlanra vonatkozd szerzédés (pl. minden kézmti
szerzOdés, biztositasok, stb.) tartalmat is modositani  kellene. A rendelkezés térlése
ugyanakkor nem zarja ki, hogy aszerint Jarjon el a hatdsag, mivel erre vonatkoz6 tiltds nincs.

¢) A Rendelet 9.§(6) bekezdése torlésre keriil, mivel a rendelkezés pontatlan és felesleges:
pontatlan, mivel 0j ingatlan héazszémozasa esetén két legkozelebb esé hdzszam is létezhet, ill.
az Uj ingatlanokat nem ,.elnevezziik”, hanem cimet képeziink neki. Tovabba felesleges, mivel
ismétli a Rendelet 9.§ (3) bekezdését, amely mar rendelkezik az Ujonnan kialakulé telek
esetével.

d) A Rendelet 11.§ minden bekezdése torlésre keriil, mivel:
(1) a KCR tartalmazza a kiilénboz6 cimelemek (pl. 1épeséhaz, egy telken beliil t5bb
cpiilet, stb.) esetén a cimképzés szabalyait.
(2) a bekezdés ismétli a 9.§ (4) bekezdés elbirasat, amelyet szintén toroltiink
(indokolésat lasd fentebb)
(3) a KCR 5.§ (3) bekezdése mar rendelkezik az eltéré ingatlanok azonos
hazszamozasanak tiltasarol.

a7. §-hoz

A rendelet hatalybalépését és hatalyvesztését hatarozza meg.



