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RENDELETEK

Maké Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
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Maké Véros Onkormanyzata
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JEGYZOKONYV

Maké Véros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete 2022. januar hé 19. napjan, a Makéi
Polgarmesteri Hivatal Féépiilet, I. emeleti nagytermében megtartott 1. — rendkiviili, nyilvanos
— tilés jegyzokonyve.

Jelen vannak: Farkas Eva Erzsébet polgarmester, Varga Ferenc alpolgarmester, Czirbus
Gabor, Csermak Szilvia, Gaspar Sandor, Dr. Hadik Gyorgy, Kovacs Sandor, Magori Andras
Jozsef, Mucsi Tamas, Székely Ildiké Etelka és Zeitler Adam telepiilési képviselSk.

Jelen van tovabba: dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta jegyzo, tovabba a mellékelt jelenléti iv szerint

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Tisztelettel koszonti képvisel6tarsait a mai rendkiviili
képviselo-testiileti iilés keretében. Megkiilonboztetett tisztelettel koszonti Lazar Jénos
orszaggyilési képvisel6, kormanybiztos urat, megkdszoni, hogy a mai képvisel-testiileti iilést
megtiszteli jelenlétével. Kdszonti tovabbi az egyik elbterjesztéshez kéthetden a Terra Studid
Kft. két tervezojét, ligyvezetjét, Konczey Gabor urat, illetve Kelemen Agnes asszonyt.

A jelenléti iv alapjan megéllapitja, hogy a 12 telepiilési képviseld koziil jelen van 11 f6. A
megjelenési arany 91%-os. A megjelenés alapjan megallapitja, hogy az iilés hatérozatképes, azt
megnyitja.

Eléadja, hogy a mai rendkiviili iilés dsszehivasat a kozzétett eléterjesztésekben foglalt dontések
indokoltak. Az iilés napirendjeként a kozzétett eléterjesztéseket javasolja megallapitani.
Keérdezi, hogy a napirendre vonatkozdan van-e kérdés, javaslat vagy egyéb észrevétel.

Kérdes, észrevétel, javaslat nem 1évén, szavazésra teszi fel a napirend elfogadasat.

Megdllapitja, hogy a képviselé-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

1/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: A képvisel6-testiilet 2022. januar 19-i rendkiviili iilésének napirendje

HATAROZAT

Maké Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiilete 2022. januar 19-i rendkiviili ilésének
napirendjét az alabbiak szerint hatirozza meg:

1. Dontés a ContiTech Fluid Automotive Hungaria Kft. elbocsatott munkavallal6inak
tamogatasarol

2. Maké véros telepiilésrendezési eszkozei (telepiilésszerkezeti terv és helyi épitési
szabalyzat) teljeskori feliilvizsgalatanak elfogadasa és hatalybaléptetése

3. A személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti alapellatisokrol és az ezekhez
kapcsolodo téritési dijakrol sz6l6 6nkorményzati rendelet modositasa

4. Dontések a felelos ebtartéssal kapesolatosan

Téritésmentes tulajdonjog-atruhazasi megallapodas megkotése a Magyar Allammal a

Maké, 10405/16 hrsz. alatti ingatlanra vonatkozéan

6. Elovasarlasi jog gyakorldsa a Makd, 41 hrsz. szam alatt 1évé | kivett lakohaz, udvar”
megjellésit ingatlan vonatkozdsaban

n



7. A polgarmester illetményének, az alpolgarmester tiszteletdijanak, valamint
koltségatalanyaiknak megallapitasa 2022. évtol
8. A polgarmester 2022. évi szabadsaganak iitemezése

Errél értesitést kap:
- Maké varos polgarmestere
- Mako varos jegyzoje
- Makadi Polgarmesteri Hivatal — Jegyzo6i Iroda — Jogi Csoport
- Irattar

1. sz. eloterjesztés
Dontés a ContiTech Fluid Automotive Hungaria Kft. elbocsiatott munkavaillaléinak

tamogatasarol

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Elmondja, hogy amint az mar korabbi egyeztetés, illetve
részben mar testiileti dontésként is ismert képvisel6tarsai szamara, a Makéi Gumiipari
Szakszervezet képviseletében Radics Gabor ur megkereste Lazar Janos orszaggytilési képvisel6
urat és Makoé Varos Onkorméanyzatat, hogy tajékoztatast nyujtson a munkavallalok
érdekkeépviseletével dsszefliggésben tett kiilonbozo eréfeszitéseikrol, részint a szakszervezet és
a gyartelep dolgozoi kozdtti, hossza ideje folyd embert probald idoszakrol. Igyekeztek 1j
kollektiv szerz6désrdl megéllapodni, amely koril tobb vita alakult ki. Ebben kérték
orszaggyllési képviseld Ur segitségét, illetve az onkormanyzat tamogatasat. Erre vonatkozdan
Maké Viaros Onkorményzata orszaggytilési képviselé tUr javaslatara tobb intézkedést
kezdeményezett, egyrészt egyiittmiikodési megallapodast kotottek, amelyr6l az elmilt
alkalommal képviselo-testiileti iilés keretében is dontottek. Egylittmiik6dési megallapodast
kotottek, hogy minél sikeresebben tudjak a szakszervezeti vezetok képviselni az ott dolgozok
tevékenységét, illetve érdekképviseletét. Tamogatési szerzodés aldirasara keriilt sor, amelyben
4 millid forint tdmogatast biztositott az Onkormanyzat kifejezetten a Makdi Gumiipari
Szakszervezet részére, hogy ezzel mind az egyéni, mind a kollektiv szlikséges munkaiigyi
jogvitak, érdekvitdk képviseletét anyagilag tudjak tamogatni és segiteni. A testiileti dontést
kovetden december 23-an keriilt erre sor, az alairast kdvetéen az Gsszeg atutalasra Keriilt a
Makoéi Gumiipari Szakszervezet részére. Az elbocsatott dolgozok tamogatdsa érdekében
ugyanezen a napon felhivast tettek kdzzé, hogy december 31-ig azok a munkavallalok, akiknek
valamilyen okndl fogva megsziint a munkaviszonyuk 2021. jalius 1. és december 31. kozitt,
jelentkezzenek az 6nkormanyzatnal, és megvizsgaljak a szakszervezet vezetoivel, hogy milyen
tamogatasi rendszert tudnak a segitségiikre biztositani. A nagy érdeklodésre valé tekintettel
december 31. napjat kovetden januar 17-ig hosszabbitottadk meg a jelentkezési lehet6séget,
ezeket a felhivasokat kiilonbozé modon nyilvanossa tették. Osszesen 64 munkavallald
jelentkezett a januar 17-i hataridéig, és 100.000,- Ft vissza nem téritendé tamogatas
biztositasarol dontenek a mai napon az elbocsatott munkavallalok részére. A szakszervezet
vezetdségével egyeztettek és megéllapodtak abban, hogy alanyi jogon a tamogatast minden
jelentkezd szamadra biztositjak, ez — amint majd az eloterjesztésbdl is kideriil — 6.400.000,- Ft
keretet jelent a koltségvetés terhére. Az elbocsatott dolgozok tamogatasa érdekében az
Onkormanyzat, mint a térség vezetdé 6nkormanyzata, felhivassal €It a térségi polgarmesterek
felé is, hogy vizsgaljdk meg és hasonlé modon tegyék nyilvanossa felhivas formajaban az
esetleges tamogatasra jelentkezok részére a lehetdséget és lehetGségeik szerint szintén
biztositsanak tamogatast. A mai nappal a térségi polgarmesterekkel is irasban és szoban is
egyeztetve Ok is, hivatalosan is a felhivast kozzéteszik, és januar 31-ig tudnak erre a
telepiiléseken €16 elbocsatott Continental-dolgozok jelentkezni, és szintén 100.000,- Ft vissza
nem téritendé tadmogatdsban részesiilhetnek, melyhez telepiilésenként tovabbi egyeztetés



sziikséges. Az eldterjesztés tartalmazza a 64 elbocsatott munkavallaléra vonatkozo 100 ezer
forintos tamogatasra vonatkozo6 dontést. Lazar Janos orszaggytilési képviseld rmak adja meg a
szot.

Lazdr Janos orszdggyiilési képviseld: A jelenlévok koszontését kovetden megkdszoni a
hozzaszolas lehetdségét, illetve elsdsorban boldog ujesztendét és nagyon jo egészséget kivan a
képviselo-testillet minden tagjanak, az 6nkormanyzat dolgozoinak és Makd varos minden
polgaranak. Kiilon megkdszoni a Continental munkavallaloi nevében is a lehetéséget arra, hogy
a képviselé-testiilet ma napirendre veszi rendkiviili képvisel6-testiileti ilésén az el6terjesztést,
amely a Continental-vallalatcsoporttdl elbocsatott munkavallalok kartalanitaséara, illetve a
munkahelylik elvesztése miatti tamogatasra vonatkozik. Tajékoztatast ad, hogy valoban —
ahogyan polgarmester asszony felvazolta — a Gumiipari Szakszervezet orszagos és helyi
vezetése megkereste, tekintettel arra, hogy a helyi Conti, illetve a munkavallalok kézotti elmult
masfél esztenddben egy aldatlan és tarthatatlan csata, érdekdsszeiitkozés és konfliktus alakult
ki, melynek szamos oka van. Azonban az, hogy Magyarorszdgon egy multinacionalis,
egyébként jo hirll vallalatnal harom sztrajkra és munkabesziintetésre keriiljon sor egy év alatt,
Magyarorszagon példatlan a munkaer6piacon a munkaviszonyokban a munkaadok és a
munkavallalok kézotti viszonyrendszerben. Nem jellemzok azok a hirek Magyarorszagon ma,
tekintettel arra, hogy lényegében munkabéke van, ezért nem jellemzéek azok a hirek, hogy akar
azok a szakszervezetek, akar a munkavallalok munkamegsziintetéssel tiltakozzanak a
munkaltatoi intézkedésekkel szemben. Nyilvanvaloan a munkavallalokkal szemben brutalis,
durva munkaadoéi fellépésre keriilt sor, ami messze tilment az egyiittm{ikodés hatarain és a
tirhetéség hatarain is. Ennek nyilvanvaléan oka lehet a gyar &talakitdsaval kapcsolatos
lépéssorozat, az autoipar jovojének bizonytalansaga, ennek a gyarnak a korszeriitlensége, az,
hogy az itt eldallitott termékek nyilvanvaléan nem a leginkabb high-tech termékek, vagy a
legnagyobb hozzaadott értéket semmiképpen nem képviselik. Igy szamos okra vezethetd
vissza, de semmiképpen nem szamon kérhetd6 a munkavallalokon. A beszélgetésekbdl
vilagossag valt és a cég helyzetét megismerve vilagossag valt, hogy itt nyilvanvaléan a
munkavallalokon lehet a legkevésbé szamon kérni, hogy mi torténik a munkaaddval, vagy a
globalizalt arulancban, vagy hogy éppen milyen a nemzetkozi autdipari helyzet, ezért
legkevésbé a makoéiak vagy a kémyékbeliek felelnek. Ugy itéli meg, hogy a Continental, ami
egyébként Eurdpéban egy jo hirli vallalatnak szamit, nem teheti meg, hogy a munkavallalékkal
ilyen modon bénik el, mint ahogyan mar az elmult mésfél-két évben folyamatosan zajlott a
munkavallalok vegzdlasa, tamadasa, jo néhany munkavallalé munkakériilményeinek
ellehetetlenitése az egyébként a munkaadénak szamos esetben kedvezé Munka
Torvénykonyvével visszaélve, jogaikat csorbitva és lényegében kijatszva szamos olyan
jogszabalyt, amely védte a munkavallalok érdekét. A beszélgetésen a szakszervezet is tett
javaslatokat, illetve sajat személye a kormanyhoz fordult annak érdekében, hogy tisztizzak,
hogy most a kormany tdmogatja-e, vagy nem a Continental-t. Ennek az lett a kovetkezménye,
hogy a Continental még decemberben egy nagyon jelentds 6sszeget vissza kellett, hogy fizessen
azokbol a timogatasokbol, amelyet a makoi gyar fejlesztése kapcsan felvett a Continental. Azt
igérte Mako varos polgéarainak, Onkorményzatanak — az Onkormanyzattal nyilvanvaldan
kiilonleges fontos a viszony, mivel az egyik legnagyobb, ha nem a legnagyobb ipariizési ado
fizet6jének szamit - azt igérte a Continental, hogy fejleszteni fogja ezt az lzemet, az
onkormanyzat timogatasaért és az allam anyagi tamogataséaért cserébe. Ezt a fejlesztést részben
nem hajtotta végre, részben a fejlesztéshez kapcsolédd munkaltatéi garancidkat, a
foglalkoztatasra vonatkoz6 garancidkat nem tartotta. Magyarorszagon az a fejlesztési modell
alakult ki 2010 és 2020 kozott, melynek bizonyos részleteir6l vita folyik, de foglalkoztatasi
garanciat kellett vallalnia annak, aki izem fejlesztéséhez tamogatasban részesiil. Ha valaki
kapott pénzt a magyar adofizetoktol egy kiilfoldi vagy hazai vallalat timogatasara, akkor ennek
az volt a feltétele, hogy foglalkoztasson ott embereket, tartsa a foglalkoztatasi szintet, vagy



éppenseggel névelve tobbletfoglalkoztatast érjen el. Ezzel tudtak elémi tobbek kozott, hogy
Magyarorszagon 3-3,5%-os munkanélkiiliség van. A tarsadalomtudoményok szerint 3% mar
nem tekintheté munkanélkiiliségnek, ez teljes foglalkoztatottsagot jelent valdjaban. A
Continental-lal kapcsolatban az elsé kérdés tisztazasa volt, hogy a kormany tamogatja, vagy
nem tamogatja a Continental-t, illetve miben €és hogyan tamogatja. A kormany azonnal
elszamoltatta a Continental-t és visszakérte az adofizetok pénzét azért, mert a Continental nem
tartotta be a tamogataskor sajat maga altal vallalt feltételeket, minthogy fejleszt és foglalkoztat.
A masik 1€pés annak tisztazasa volt, hogy ennek a gyarnak mi lesz a j6vdje €s a sorsa. Nem
szeretné, ha mellébeszélnének. Nem latja garantaltnak ennek a gyarnak a hosszatavi sorsat a
mai auto-, jarmuipari piaci helyzetben, ezért nyilvanvalonak tartja, hogy Palkovics Laszld
miniszter urhoz fordult, aki az ITM vezetdje, és mivel az orszag fejlesztéséért, innovacios
atalakitasaért felel, 0 kezdeményezett egy talalkozot a Continental magyarorszagi
menedzsmentjével, leiiltek harmasban és ugy gondolja, hogy a hazai és nemzetkdzi
menedzsmentben megvan a szandék a gyar megtartasara. Vélemeénye szerint a helyi vezetés
vizsgazott rosszul a munkavallalok és a munkaadok kozotti vitaban, de a magyar menedzsment
arrdl biztositotta, hogy egyrészrdl felfliggesztik az elbocsatasokat, ami meg is tortént —
tudomasa szerint november o0ta nem tortént hivatalos 1étszamleépités semmiféleképpen, hogy
fii alatt mi megy, az mas kérdés -, de a Continental kézponti menedzsmentjének nem szandéka
a leépités folytatasa. Lépéseket tesznek a tulajdonosokkal egyetértésben a gyar atalakitasara és
olyan termelési kapacitasok kiépitésére, amely a gyar versenyképességét biztosithatja. Talan
van arra remény, hogy a gyar hosszi tdvon megmarad Makon, és tovabbra is nagy foglalkoztato
marad. Ezek utan mar csak az volt hatra, hogy a szakszervezettel azt tisztazzak, hogy hogyan
lehet segiteni egyrészt azoknak, akiket elbocsatottak. Itt vita van azon, hogy ez 50 €s 150 kozott
hogy lehet. Azt csindlta a Continental, hogy még a hivatalos létszamleépités bejelentése elott,
vagy azzal parhuzamosan, tulajdonképpen illegalisan, €s a csoportos létszamleépitést
megkeriilve, a torvényeket kijatszva, fi alatt tolta kifelé a munkavallalokat lényegében
folyamatosan, s ezeknek a munkavallaloknak a felkutatasat javasolta az 6nkormanyzatnak, és
azt javasolta, hogy ezeket a munkavallalokat valahogy kompenzélja a helyi kozosség. Ez
részben azzal indokolhatd, hogy itt tobb szazmillié forint ad6 befizetésére kerill sor a
Continental részérdl, amivel véleménye szerint érdemes, helyes és erkodlcsileg is helyes
megsegiteni azokat, akiknek a Continental kart okozott. Tehat a Continental altal befizetett
helyi ipartizési adobdl véleménye szerint helyes, ha a Continental 4ltal megkarositott makoiak
kompenzalasra keriilnek. Ennek jegyében szerepel ma az eléterjesztés a képviseld-testiilet eldtt.
Ez egyelore 64 embert jelent €s nyilvanvalonak tartja, hogy a térségbdl is vannak még, tehat a
100-150 £6 realis lehet. Nyilvanvalonak tartja, hogy nem mindenki él ezzel a lehetoséggel, van
aki szégyelli, hogy ilyen helyzetbe keriilt, van, aki elment, elhelyezkedett, a munkaerépiac
szerencsére a tobbségnek lehetdséget €s megoldast kinalt. A masodik pont, amit kért a
képviselo-testiilettdl és a polgarmestertdl elsdsorban, hogy a szakszervezettel le kell iilni, és a
szakszervezetet meg kell erdsiteni. Leszdgezi, hogy egy onkorméanyzat vagy egy allam egy
munkavallaloé és egy munkaadé munkaviszonyaba beavatkozni nehezen tud, ezért ahol van
szakszervezet, gy gondolja, hogy az a helyi k6zosség érdeke, hogy a szakszervezete er6sddjon,
és ne gyengiljon. Erre eléggé széles lehetdsége van ma a szakszervezetnek, hogy
munkatigyekben védelmet biztositson a munkavallalok szamara, ha megfelel anyagi forrasok
allnak rendelkezésre. Leegyszerlisitve az torténik, hogy ha egy munkavallalo kart, sérelmet
szenved a munkaad¢ altal, ahol mitkodik szakszervezet, a szakszervezet kollektiv és egyéni
védelemben részesitheti, amennyiben van kollektiv szerzodés, annak feltételei alapjan is, és az
egyéni munkajogok védelme érdekében is felléphet a szakszervezet, ha és amennyiben a
szakszervezetnek ehhez —nyilvan a mai vilagban ennek fontos jelentosége van — van megfelelo
el6forrasa. Mert pénz nélkiil a szakszervezet sem tud megbizni ligyvédeket, jogaszokat, és
olyan jogi konstrukciokat felallitani, amelyben meg tudja védeni a munkavallalokat. Ezért
javasolta a képviselo-testiiletnek, illetve kérte a képviselo-testiiletet és javasolta polgarmester



asszonynak, hogy a szakszervezet és az Onkormanyzat kosson a makoi munkavallalok
¢érdekeinek védelmében egy megallapodast, és a szakszervezet kapjon ne csak egyszer, hanem
amennyiben sziikséges, folyamatosan anyagi tamogatast, amibol a szakszervezet meg tudja
védeni a makdéi munkavallalokat. Hiszen az oOnkorméanyzat kiviilrdl maximum csak
feljelentgetheti a Continental-t a munkatigyi hatésagoknal, aminek semmi értelme, mivel a
legnagyobb adoéfizetdrdl beszélnek. A szakszervezetnek kell segiteni, mivel a szakszervezet van
a gyarban beliil, 6 tudja, hogy a munkaadd-munkavallaléi viszony milyen, 6 targyalja ki a
kollektiv szerzddést, 6 dont a munkabesziintetésrol, 6 védi a munkavallalok érdekeit, 6 tudja
megitélni, hogy a munkavallalé hibazott-e, mint ahogyan a munkaltato esetenként allitja, vagy
pedig védelemre érdemes. Ez véleménye szerint oOriasi és példaértékii dolog, ami a kozosségi
Osszefogast illeti, tudomasa szerint teljes képviselo-testiileti tiamogatas mellett fogadtak el a
szakszervezet tamogatasat, amely tudomadsa szerint meg is kapta ezt a forrast, és ebbdl el tudja
latni a munkavallalok védelmét. A mai eldterjesztésben pedig azt szeretné megkdszonni, hogy
azok a makoiak, akiket elkiildott a Continental, kompenzalasban, kartalanitasban és egy
egyszeri segitségben részesiiljenek. Feltehetoen nagy résziik egyébként — amit jo hirnek tart —
el tudott helyezkedni a munkaerdpiacon elébb vagy utdbb. Ilyen helyzet mindenhol el6allhat,
ahol egy nagyvéllalat egy viszonylag kisebb méretii varosban értelemszeriien a legnagyobb
munkaadé. Nagy a varos kiszolgaltatottsaga ilyen szempontbol, mivel rengetegen dolgoznak a
Continental-ban, és miutan az ipar, a gazdasag vilagméretii szinten atalakuloban van, ezért ez
véleménye szerint barhol, barmikor el6allhat. Ami furcsa volt szamara, hogy — polgarmesteri
gyakorlata sordn joné¢hany német véllalattal dolgozott egyiitt -, hogy a Continental eljarasa a
német vallalatokra egyaltalin nem jellemz6. Hozzétartozik a korrektséghez, hogy ma
Magyarorszagon a legjobb munkaadok koz¢é a német tulajdonban allo kozép-, vagy nagyméretii
vallalatok tartoznak, ahol szakszervezet mikodik, ahol odafigyelnek a munkatigyi kérdésekre,
a munkavallaloi jogokra, és egyébként a fizetés az atlag magyar éves keresetet messze
meghaladé mértékii. Ett6l messze eltér a Continental, és rdadasul a magyarorszagi lizemeken
beliil a makoi tizem van a legrosszabb helyzetben, mint ahogyan azt hallotta. Ez nyilvanvaloan
nem fliggetlen attol, hogy a gyarat kik és hogyan vezetik. Reményét fejezi ki, hogy az orszigos
menedzsment ebben is oda fog figyelni jobban, mert ugy gondolja, hogy egy német vallalat
presztizséhez €s hirnevéhez méltatlan, ahogyan itt 50-60-100 munkavallaloval elbantak, amir6l
nem hiszi, hogy csoportszinten a magyarorszagi sok-sok ezer munkavéllalot foglalkoztatd gyar
eredményességét, vagy nem hiszi, hogy globélisan a Continental eredményességét érdemben
befolyasolja, a reputacidjat és a hirnevét azonban rendkiviil rosszul érinti. A kormany elszant
abban, hogy jarmiipar legyen ebben a térségben is — jarmii és hadiipar -, és ez fontos jarmiipari
szivesen jarulnak az addfizetOket képviseld korméanyok hozza, ha és amennyiben a
munkavallalok és a helyi kozosség érdekei is érdemes erre. Ugy gondolja, hogy a képvisels-
testiilet munkéjéban ez a segitségnyujtas, amit a szakszervezetnek ad, nagy jelentdségii. Sokkal
nagyobb jelentdségill, mint az, amennyibe keriil. Tudja, hogy mindenkinek a jardaépités és az
utépités a legfontosabb Makéd vérosdban, de itt ezres nagysagrendben munkavallalok
védelmérdl van szo, €s 4 millié forintba keriilt eddig a képviseld-testiiletnek. Ha valami jo
befektetés, és az emberek érdekeit kozvetleniil szolgdlja, az biztos, hogy ez, és raadasul a
munkat a szakszervezet végzi el. Megkdszoni a hozzaszolas lehetdségét és kéri az elbterjesztés
tamogatasat.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megk6szoni orszaggyilési képviseld Ur tajékoztatdjat.
Kérdezi a képviselo-testiiletet, hogy van-e kérdés, hozzaszolas, javaslat. Mucsi Tamasnak adja
meg a szot.



Mucsi Tamas telepiilési képviseld: Teljes mértékig egyetértett azzal, hogy tamogatni kell a
szakszervezetet a harcban, ugyanakkor arra is szeretné felhivni a figyelmet, hogy ez a helyzet
azért allhatott eld, mert a Fideszes tobbség az orszaggylilésben elfogadott egy olyan
rabszolgatorvényt, amelynek ez lett a kovetkezmeénye, hogy a munkaltato vissza tudott élni az
adott lehetoségekkel. Az mar egy kicsit megosztotta Makd lakossagat, hogy hogyan kell
tamogatni azokat, akik az allasukat elvesztették, ugyanis ezek kozil az emberek koziil tobben
tobb millio forintos végkielégitéssel tavoztak a gyarbol, mikézben elvesztették munkahelyeiket
olyan személyek, akiknek tényleg végkielégités nélkil mindennapi problémaik adodtak. Ezért
azt szeretné kérni a képviseld-testiilettdl, hogy ezt az aranytalansagot megsziintetve nyissanak
egy Uj projektet, ahol nem csak a Continental dolgozéi jelentkezhetnek egyszeri telepiilési
segélyre, hanem mindenki a varosban, aki ebben az idészakban elvesztette az allasat, mert Ggy
gondolja, hogy ez igy korrekt, igy fair. Nagyon szomortnak tartja, és ebben tovabbra is kérné
orszaggyllési képviseld ur kozbenjarasat, hogy mikdzben a ContiTech visszafizetett 1,7
milliard forintot az allami koltségvetésbe, addig Makonak és a kistelepiiléseknek kell
lefinansziroznia egy ilyen segélyezési rendszert. Makonak még csak hagyjan, de tobb
kisteleptilési polgarmester kereste meg azzal, hogy eleget kell, hogy tegyenek ennek a
nyomasnak, azonban a koltségvetésben erre nem nagyon taladlnak fedezetet. Ezért tovabbra is
kérné, hogy igenis allami tdmogatassal jaruljon hozza ehhez a helyzethez a magyar allam, és
kémé ebben orszaggylilési képviseld ur kozbenjarasat is. Megkodszoni a hozzdszolas
lehetoségét.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Lazér Janosnak adja meg a szot.

Lazar Janos kormdnybiztos, orszaggyiilési képviselo: Tiszteletben tartva a képviselo-testiilet
szuverenitasat ¢s dontését, csupan néhany megjegyzést kivan tenni Mucsi Tamas képviselo ur
felszdlalasahoz. JO €s egyszerl lenne, ha egy térvény okozna ezt a problémat 6nmagaban, de
attol tart, hogy a helyzet ennél sokkal rosszabb €s nem ez okozza énmagaban a problémat.
Képviseld trnak igy azt tudja mondani, hogy nem biztos egészen abban, illetve egészen biztos
benne, hogy nem egy torvény okozza a problémat, hanem az az aranytalansag, ami
Magyarorszag versenyképességével van Osszefiiggésben. Németorszagban most ugy nyert a
szocialdemokrata kormény, hogy az egyik legfontosabb valasztasi igéret, a minimalbér
felemelése. Ma Németorszagban a minimalbér 9 euro 6ranként €s ezt 12 eurd 50 centre viszik
fel. Annyiban latja arnyaltabban a helyzetet képviseld urhoz képest, hogy attél fél, hogy
Magyarorszag versenyképességi elénye is és a makoi versenyképességi elény nem csak jogi,
hanem pénziigyi okokkal fligg Gssze, magyaran Magyarorszagon azért vannak itt a német
véllalatok, mert olcsobban tudnak foglalkoztatni. Hogy ez meddig tarthaté fenn, azzal
kapcsolatban szkeptikus, ezért kell modernizalni a gyarakat. Tehat Magyarorszag nem abban
érdekelt, hogy idejonnek a német munkaadok, kizsdkmaényoljak az itteni munkavallaldkat,
leraboljak Magyarorszagot ¢és elviszik a pénzt, azért, mert otthon mar 12,5 eurét kellene fizetni
munkabérre oranként, itt pedig megisszék ezer-ezer6tszaz forintbol — valljak be - jo esetben,
hanem az volna a versenyképességiik nyitja, hogy olyan termékeket allitsanak el6, amely olyan
hozzaadott értéket és olyan technolégiat képvisel, amit megéri itt eldallitani. Ez lesz majd a
kovetkezd 10 év nagy kérdése. Az elmult 30 éves gazdasagi modell arra épiil fel, hogy
Magyarorszag szamara az olcsé munkaero jelentett egy versenyképességi elonyt. Ma részben
mar nem olyan olcsé a munkaerd — szerencsére, a valasztok szerencsé€jére -, részben pedig a
munkaaddok és a befektetok rossz hire, szamukra rossz hir, hogy egyre kevesebb olyan
munkavallalé van, aki ilyen vallalatokhoz akarmilyen kériilmények kozott és akarmennyi
pénzért elmegy dolgozni. Ezért ugy gondolja, hogy nem egy jogszabaly okozta ezt a helyzetet,
hanem alapvetéen a munkaado hozzaallasa. Ha egy jogszabaly okozna, akkor kérdezi, hogy
mashol miért nincs ilyen probléma. Nem tud olyan gyarat Magyarorszdgon mashol, ahol 1 év
alatt harom sztrajk tortént volna. Megerésiti, hogy nem tud ilyen tizemrol. Itt Makon valaminek



helyi szinten kell valamilyen helyi specialitasnak lenni, ami ezt a konfliktust okozza. A
Continental mas magyarorszagi gyaraiban sem volt munkabesziintetés. Nyilvanvaldnak tartja,
hogy valaminek helyben kell lennie — torvény ide, torvény oda, jogi lehetoség ide, jogi
lehetoség oda. A német vallalatok egyébként a képviselo ur altal hivatkozott jogszaballyal
alapvetden nem is €ltek, a multinacionalis vallalatok sokasaga nem élt ezzel a jogszaballyal,
ezért gondolja, hogy itt valamilyen helyi specialitasnak kell lenni. Nem titok, egyszerti dologrol
van itt sz0 — nem térvényrol, nem jogszabalyrol — ennek a gyarnak is van egy eredmeényessegi
szama, amit hozni kell. A menedzsment nem ugy hozza az eredményt, hogy jobb és tobb tizletet
csindl, hanem kirugja az embereket, és akkor megkapjak a bonuszt. Véleménye szerint semmi
masrol nincs szo, csupan arrol, hogy azok, akik vezetik a céget, ugy akarnak eredményt elérni,
hogy koltséget csokkentenek, és a koltségesokkentés egyik eszkoze az emberek kirdgasa. Csak
ez lehet az ésszeri magyardzat arra — nem ismerve a Continental belsé viszonyait, a
menedzsereket sem, a konyveiket sem és az eredményeiket sem -, de csak ez lehet a magyarazat
arra, hogy innen 200 kilométerre egy masik Continental gyarban abszolit nem ez torténik. Ott
nem €lnek vissza, vagy nem ilyen mértékben €lnek vissza a munkavallaloi jogokkal. Megjegyzi
képvisel6 ur szamara, hogy uigy gondolja, hogy ez most a valasztasi kampanyban jol hangzik,
de vélemeénye szerint a valdsag ennél bonyolultabb, az €élet nem fekete vagy fehér, hanem ennél
bonyolultabb. A masik része kapcsan ugy gondolja, hogy eléggé példaértekii biintetésnek tartja,
hogy vissza kell fizetni 1,7 milliard forintot, és ha valaki ismeri a szabalyokat, a Continental
nem sok tAmogatast fog kapni a jovében, mert ezzel kizarta magat a timogatasbol, azt is biztosra
veszi. Nehéz kérdés lesz, hogy majd hogyan lehet a beruhdzasaikat kormanyzati forrasokkal a
jovoben tamogatni. Véleménye szerint a Continental szamara ez nagy presztizsveszteség, a
himevét ért komoly csorba, €s nem hiszi, hogy annyira jol esett a Continental szdmara
visszafizetni 1,7 milliard forintot. Jogos kérdeésnek tartja, hogy ez most keriil az
onkormanyzatnak 10,4 milli6 forintjaba, hogy ezt az onkormanyzat megkaphatja-e az allamtol.
Egyebkent Palkovics miniszter ur felajanlotta — félreértés ne essék -, hogy az akciot kifizeti az
allam, mivel a munkatigyi keretekben van ennyi forras, pénz, csak a masik oldalon szamit a
gyorsasag, a hatékonysag, a szakszervezetnek minél hamarabb kellett forras, mivel vannak
munkatigyi vitak, az allami buirokracia valoszintsithetoen lassabb, mint az 6nkormanyzati. Itt
felmeriil masik szempont, hogy 327 millio forint ipartizési adot fizetett be 2021-ben a
Continental Maké Véros Onkorményzatanak, most 327 millié forintbél 10 millié forintot
visszakapnak az ott dolgozok, illetve a szakszervezet, aki védi oket. Ezért gy gondolja, hogy
ez bele kell férjen a 327 milli6 forintba. De ha a képviselo-testiilet igy gondolja, akkor ezt a 10
millié forintot megprobélja a kormanytdl megszerezni, de itt mégsem 100 millié forintos
tételr6l van sz6. 327 millié forintbdl véleménye szerint érdemes ennyit dldozni a makodiakra
azzal egyiitt, hogy 1,7 milliard forint visszafizetési biintetést kellett a Continental-nak
megiscsak kiadnia.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni orszaggylilési képviselé ur hozzaszolasat.
Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel. Dr. Hadik Gydrgynek adja meg a szdt.

Dr. Hadik Gyérgy, az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdg elnoke, telepiilési képviseld: Elmondja,
hogy elevenen €l az emlékezetében, hogy a nyari idoszakban, amikor a 40 fokos hdségben
dolgoztatta a Continental a munkésait a kazan mellett dolgozok kozil naponta két-harom
embert szallitott be a korhazba a mentd rosszullét, dsszeesés €s kiilonboz6 problémak miatt.
Erre sem azdta, sem elotte nem volt példa. Az, hogy valaki munkara kotelezi az egyébként
egészséges dolgozokat ilyen hoségben, kazan mellett, ezt embertelennek tartja. Annak idején
jelezte az lizemegészségiigyi vezetd doktorndnek ezt a problémat, jelezte a vezetésnek, hogy
valtoztatast kellene eszk6zolni, mert igy nem lehet kizsdkmanyolni embereket, és nem lehet
visszaélni veliik. Két hét mulva tortént valtozas egy kicsit tehetetlen volt a rendszer, akkor egy
kicsit leallitottak ezt a munkat atmenetileg. Az a véleménye, hogy ugyanennek a vezetésnek a



hozzéaallasat latjak, amikor ugy gondolja, hogy kdltséget kell csékkenteni oly mddon, hogy
kirugdalja az embereket, fiiggetleniil attol, hogy van egy olyan szerzddési kotelezettsége, hogy
tovabbi munkavallalokat alkalmaz. Nem ért egyet Mucsi Tamas véleményével. A kiilfoldi
Magyarorszagon munkat végeztet6 vallalkozokkal a hozzaadllasukban egyediilallonak és
kirivoan negativ példanak tartja, nem hallotta, hogy barhol masutt az orszagbol igy bantak volna
a dolgozokkal. Masrészt, amikor a szakszervezet fellép ez ellen, véleménye szerint igazuk van,
mert ez a kotelességiik, hogy megtegyek, hogy fellépjenek. Specialis helyzet van, tobb
szakszervezet dolgozik a makoi gyarban, viszont eszkozeik igen szerények ahhoz, hogy
tamogassak sajat dolgozoik, a munkanélkiili dolgozok problémainak megoldésat, illetve hogy
az érdekképviselet érvényesiilni tudjon. Ha valakinek igaza van, és a makoi lakosokat érinti ez
a dolog, akiknek a képviseletében itt ilnek, ugy gondolja, hogy tdmogatni kell azt, aki a harcot
vivja, aki a tényleges munkat elvégzi, €s aki ténylegesen fellép ez ellen a vezetés ellen, ami
példa nélkili, embertelen modon bant sajat dolgozoival, illetve nem belegondolva
cselekedeteik sulyaba és annak kovetkezményeibe. A legalitashoz hozzatartozik, hogy a veliik
szemben szot emel6 szakszervezetek munkajat tamogassak ebben a forméban is. Belegondolva
Mako varos koltségvetésébe, amely tobb milliard forintos koltségvetés, ez az 6sszeg nem olyan
jelentds, ami megingatnd a varos koltségvetését, ami kiillondsebb problémat jelentene,
kotelességliknek érzi, hogy ebben a formaban tamogassak a szakszervezetek munkajat.
Hasonloképpen érzi, hogy a kornyekbeli telepiilések esetében is, azok sem allnak olyan rosszul
anyagilag — itt ez 5,3 milli6 -, hogy a telepiiléseken a 100 ezer, 300 ezer, stb. forintos dsszeg az
ott lako, kirigott dolgozok Kkartalanitasdban szerepelne, ¢és hogy megrengetné a
koltségvetésiiket és hihetetlen problémat okozna. Amikor Mucsi Tamas képviselo ur jelzi, hogy
emiatt polgarmesterek jelentkeztek ndla, hogy koltségvetési problémak jelentkeznek a
karpétlasokkal kapesolatban, nem tudja, hogy mit mondjon ezzel kapcsolatban. Ugy gondolja,
hogy ez nem jelentOs tétel az adott telepiilések koltségvetésében, és 6romét fejezi ki amiatt,
hogy melléjiik allnak, tamogatjak a makdéi 6nkormanyzatot, valamint hogy ugyanigy latjak a
problémat. Azokkal a dolgozokkal értenek egyet és azokat tamogatjak, akik meéltanytalan
helyzetbe kertiltek.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkdszoni a hozzaszélast, viszontvalaszra Mucsi
Tamasnak adja meg a szot.

Mucsi Tamas telepiilési képviselo: Elmondja, hogy nem tudja megitélni, miutan nem lat bele
a kistelepiilések koltségvetésébe, valo igaz, hogy az ipariizési adét kifizette a ContiTech
Makonak, de ez nem érintette a kistelepiiléseket. Es ha arrdl beszélnek, hogy még koriilbeliil
ennyi munkavallalo igényelheti ezt a tiamogatast a kérnyezo telepiiléseken, akkor az azt jelenti,
hogy a kirnyezo telepiiléseknek dssze kell szednie 6-7 millio forintot gy, hogy van akit jobban,
van, akit kevésbé érinthet ez a torténet. Nem birélna feliil az 6t megkeresé polgarmesterek
jelzését, mert Ok latjak a telepiilés koltségvetését. Mindenesetre igy gondolja, hogy erre oda
kell figyelni, illetve csak abban az esetben fogja tudni tamogatni ezt az eldterjesztést, ha a
képviselo-testiilet egyetért vele abban, hogy a tobbi, ebben az idészakban allasat elvesztett
makdi lakosnak is probaljanak segiteni, mert ez igy diszkriminativ. Ha valaki elvesztette az
allasat, nem kapott végkielégitést, és most nem tudja megvenni a kenyeret meg a tejet, plane
olajat, mikozben egy olyan Conti-dolgozo6 igényelt tdmogatast, aki egyébként felvett 2 millié
forint végkielégitést. Ezt nagyon nem tartja fairnek, ezért kéri, hogy ezt gondoljak at.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tajékoztatasul elmondja, hogy a jelenlegi déntés el6tt a
szakszervezet vezetOivel egyeztetést tartottak, a tdmogatas Osszegére vonatkozoan az
onkormanyzat tett javaslatot, de az egységes tamogatasi keretre vonatkozdéan minden dolgozé
ugyanazt a keretet kapja meg, a szakszervezet vezetdinek javaslata volt, hogy ne tegyenek
kiilonbséget. A komyez6 telepiilésekre vonatkozdan hangsilyozza, hogy azokat a dontéseket



hagyjak meg a kornyezo telepiilések képviselo-testiiletének, mert nyilvanvaléan nem Makoé
Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiiletére vonatkozik. Az egyéb munkavallalok, més
szervezetek munkavallaléira vonatkozdan elmondja, hogy a jelen eloterjesztés nem tartalmaz
masra vonatkozd dontést, csak kizardlag a ContiTech dolgozéit, a mi napon kizardlag errdl
dontenek, és majd vizsgaljak a tovabbi lehetdségeket. Lazar Janosnak adja meg a szot.

Lazdr Jdnos orszdaggyiilési képviselo: Elmondja, hogy eddig korrekt hozzaallast tapasztalt
Mucsi Tamas képviselod tGr és mindenki részérdl ebben az ligyben. Azért javasolja képviseld
urnak az eléterjesztés elfogadasat, és akar egy 0j helyi rendelet megszvegezését egy ilyen
helyzet rendszerszerii kompenzalasa érdekében, mert valasztasi kampéanyban rosszul jonne
Mucsi képvisel6 ur partjanak, ha utdna kidllnanak és elmondandk, hogy képviselé ur nem
tamogatta a Continental dolgozdinak a kompenzacidjat. Nem szeretne ebbdl partiigyet
kovacsolni még akkor sem, ha képviseld trék képviselo-jeldltjének a kiallasa a Continental-
dolgozdi mellett fajoan hianyzott az elmult hénapokban. Orszéggyiilési képviseld-jeloltjiik
mélyen hallgatott és nem hallatta hangjat a Continental dolgozoinak védelme érdekében, igy a
kettd egyiitt — attol tart — sok lesz a makoiaknak, hogy képviseld Gr nem tdmogatja ezt az
eloterjesztést, jeloltjiikk pedig nem allt ki a Continental dolgozéi mellett. Ezért kéri képviseld
urat, hogy fontolja meg, hogy tamogatja-e az eldterjesztést. Nagyon komoly dolognak tartja,
hogy egyébként, ha mar a szakszervezetek az onkormanyzathoz fordulnak, vagy egyébként mas
elbocsatott munkavallalok az 6nkormanyzathoz fordulnak, a helyi szociélis rendelet keretében
ne csak egy rendkiviili akci6 esetén, hanem adott esetben rendszerszeriien legyen erre lehetoség.
Ezért igy gondolja, hogy ha a koltségvetés szocialis eldiranyzatokba belefér — nem sok pénzrol
beszélnek ilyen alacsony munkanélkiiliség mellett. Szokas volt korabban, a 2015. elétti
idészakban, amikor 15% volt Makon a munkanélkiiliség 2012-2013-2014-ig, akkor a makoi
onkormanyzat, az akkori varosvezetés tamogatta azokat - az allami szocialis segélyezésen tul -
, akik elveszitették munkahelyiiket vagy munkanélkiiliek voltak. Igy nem légbél kapott, amit
képviseld ur mond. A korrektség kedvéért megjegyzi, hogy ismerve a Continental-nal 1évé
bérviszonyokat, hogy tobb milliés végkielégitést kaptak volna sokan, azt nem tartja
valdsziniinek. Azt elképzelhetdnek tartja, hogy voltak néhanyan, akik kaptak, de hogy ez a
tobbségre igaz lenne, azt nem tartja valdsziniinek. Nagyon kéri képviseld urat, hogy tamogassa
az eldterjesztést.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni orszaggytilési képvisels Gr kiegészitését.
Viszontvalaszra utols6 hozzaszolasként Dr. Hadik Gyorgynek adja meg a szot.

Dr. Hadik Gyorgy, az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdg elnoke, telepiilési képviseld: Elmondja,
hogy tobb millids végkielégitésekrdl nem hallott, jonak tartand, ha Mucsi Tamas képviselétarsa
tényekkel al4 tudna tAmasztani ezt a kijelentését, mert akikkel 6 beszélt — eléggé sok Contitech-
munkatarssal talalkozott -, egyik6jiik sem mondta azt, hogy jaj de jol jart, hogy kiragték, mert
milliomos lett. Ez senki részérdl nem hangzott el. Tobbszor rakérdezett emberekre, és mindenki
arr6l beszélt, hogy ugy valtak el téle, mint agtol a levél, semmit nem kapott, €s kertilt nehéz
helyzetbe. Egy-két esetben elképzelhetdnek tartja, hogy képviseldtarsanak igaza van — miért ne
lenne igaza, ha mar ezt allitja -, de nem ez volt az altalanos. Dobbenten hallja, hogy
képviselotarsa a ContiTech kirigott munkatarsainak a tdmogatasat feltételekhez koti. Ugy
gondolja, hogy ha valakivel méltanytalansag tortént, 6t timogatni kell feltételek nélkiil. Ha
Mucsi Tamas képvisel6 tirnak és partjanak mas az allaspontja, megérti €s sajnalattal veszi
tudomasul, mar viszontvalaszra nem lesz lehet6ség, azonban akkor is megddbbenti ez a fajta
hozzaallas és nem tudja semmivel sem magyarazni. Emellett felhivja a figyelmet, hogy a Covid-
jarvany alatt tortént néhany tucat intézkedés, amelyekkel nivellaltan és kiilonbozéképpen
probaltak tamogatni azokat az embereket, akik a munkéajukat, keresetiiket elvesztették. Talan
elkeriilte képviselotarsa figyelmét, hogy akik a turisztikdban érdekeltek voltak, kompenzéciot



kaptak, hogy a firddbol nem bocsatottak el senkit, a teljes pénziiket megkaptak az alatt az
idoszak alatt, amig dolgoztak. Megerésiti, hogy mindenkinek nivelldltan a megfeleld
tamogatast kell adni, nem mindenkinek a 100 ezer forint a megoldas.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni a kiegészitését, Kovacs Sandornak adja meg
a szot.

Kovdcs Sdndor iddsiigyi tandcsnok, a Makovecz Imre Bizottsdg elnike, telepiilési képviseld:
A képvisel6tarsa altal elmondottakra reflektalva kivanja elmondani, hogy aki gyorsan ad, az
kétszer ad, tehat ha nem a kormanyzatra, nem az éallami tdmogatasra varnak, hanem az
6nkormanyzat adja oda a tdmogatast az elbocsatott dolgozoknak és gyorsan adja, ezt jelenti,
hogy aki gyorsan ad, az kétszer ad. Mucsi Tamas képviselé ur mondta, hogy a térségben
dolgoz6 gumigyari elbocsatottak hogyan kapjak meg a pénziiket. Ha Gigy gondolnak, hogy itt
100-150 f6ben megallna a végso szam, akit elbocsatott a gumigyar, ebbdl 64 van Makon, akkor
80-90 embert érinthet, akik a kornyezd telepiiléseken laknak, akkor a 10-15 telepiilésbél
lehetséges. hogy 8-10 fot érintene egy-egy telepiilés vonatkozasdban, ami azt jelenti, hogy
koriilbeliill egy-masfél millio forintot jelentene, amelyr6l nem gondolja, hogy annak a
telepiilésnek a koltségvetését megringatna. Mindenképpen az eredeti el6terjesztés elfogadasat
javasolja.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni a hozzéaszolast. Kérdezi, hogy van-e tovabbi
kérdés, észrevétel.

Tovabbi kérdés, észrevétel nem lévén, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodds mellett a kivetkezd hatdrozatot hozza:

2/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Dontés a ContiTech Fluid Automotive Hungaria Kft. elbocsatott munkavallaléinak
tamogatasarol

HATAROZAT

1. Maké Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete tigy hataroz, hogy azon 64 fo
munkavallalo részére, akiknek a ContiTech Fluid Automotive Hungaria Kft-nél
(székhely: 6900 Mako, Rakosi ut 3., Cégjegyzékszam: 06 09 003838,
Adoszam:11351331-2-06) 2021. jalius 1. és 2021. december 31. napja kdzott sziint meg
a munkaviszonya — értve ezalatt a kdlesonzott munkavallalokat is — és a sziikséges
dokumentumok benyujtasaval ezt a Makdi Polgarmesteri Hivatalban 2022. januar 17.
napjaig igazoltak, egyszeri 100.000,- Ft vissza nem téritend6 tdmogatast nytjt a 2022.
¢vi koltségvetésének terhére.

2. A képviselo-testiilet felkéri a jegyzét, hogy Maké Varos Onkormanyzata 2022. évi
koltségvetési rendeletébe az ehhez sziikséges forrast, azaz 6.400.000,- Ft-ot tervezzen
be.

3. Aképviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a timogatasi szerzodések alairasara.

Hataridé: A tamogatas Kifizetésére a szerzodés alairdsat kvetden 8 napon beliil
Felelos: polgarmester
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Ertesitést kap:

- Mako varos polgarmestere

- Maké véros jegyzoje

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Jogi Csoport
- Makoi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Irattar

2. sz. eloterjesztés
Makoé varos telepiilésrendezési eszkozei (telepiilésszerkezeti terv és helyi épitési
szabalyzat) teljeskorii feliilvizsgalatinak elfogadisa és hatalybaléptetése

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tajékoztatasra felkéri a témafelelést, Kaposta Aronnak
adja meg a szot.

Kaposta Aron, a Hatésdgi Csoport munkatdrsa: Foépitész ur elnézést tolmacsolva elmondja,
hogy mindenképpen szeretett volna jelen lenni a mai iilésen, azonban egészségi allapota miatt
nem tudott megjelenni, a jarvany kozbeszolt. Ismerteti, hogy Mako véros telepiilésrendezési
eszkozeinek feliilvizsgalata a teljes eljaras szabalyai szerint lezarult. A 2021. augusztusi
képviseld-testiileti iilésen a hat dokumentumbol allo telepiilésrendezési ¢és telepiilésképi
dokumentacio két hidnyzo és utolsé eleme ezzel véglegessé valt, és a képviselo-testiilet
megkiildte az anyagot az allami f6épitész részére végsd szakmai véleményezésre. Az dllami
foépitész jovahagyasat megkiildte az onkorményzat felé, és annyiban kérte az eldterjesztett
anyag moddositasat, hogy egy bizonyos paragrafus egy bizonyos mondatat tor6ljék — ezt nem
tartotta helyénvalonak -, egyébként teljes egészében mind az egyeztetés, mind a véleményezesi
eljaras, mind az anyag elkészitését a jogszabalyoknak megfelelonek talalta és elfogadésra
javasolja. Az emlitett térlendé mondat a varos beruhazasait, illetve a maganberuhazasokat sem
érinti érdemben, tehat ebben a tekintetben nem kell lemondani ennek a mondatnak a térlésével
semmirdl. A feliilvizsgalatra tobb ok miatt volt sziikség, az Onkorményzat hatalyos
telepiilésrendezesi eszkdze tobb, mint 15 éves, igy jogszabalyi eloiras folytan sziikség volt
felilvizsgalni, emellett tébb olyan avult eldiras volt benne, amelyek akadalyoztak a
beruhazasokat, valamint szamos, tobb tucat lakossagi és kormanyzati kézponti beruhdzas
kapesan is sziikség volt modositani ezt megvaldsithatosaguk, engedélyezhetoségiik érdekében.
Az allami f6épitész kérése, hogy a testiilettel szoban is legyen ismertetve az 6 véleménye. Az
eloterjesztés 5. szamu mellékletében talalhaté az allami féépitész allasfoglaldsa, amelyben a
fentebb idézett észrevételek mellett teljes korlien javasolja elfogadni az anyagot. Az
eloterjesztésnek harom olyan melléklete van, ami kdzvetleniil kapcsolodik a telepiilésszerkezeti
eszkozokhoz, Kozilik kettd jovahagyasra varo, ¢és a jogszabaly eldirja, hogy a
telepiilésszerkezeti tervet a hozza tartozd hat alegységgel — tobbek kozdtt biologiai
aktivitasérték, a telepiilés kozigazgatasi teriiletmérlege, a teriiletrendezési tervekkel valo
Osszhang, stb. -, mindezek mellett a telepiilésszerkezeti jovahagyast a képviselo-testiilet
hatérozattal fogadja el, és az elfogadast kdvetd hatalybalépéssel érvényét vesziti a 2005-ben
elfogadott és jelenleg még hatalyos telepiilésszerkezeti terv. Emellett rendeletként tudja a
képvisel6-testillet elfogadni a Helyi Epitési Szabalyzatot, s annak elfogadisaval és
hatalybalépésével hatalyat veszti a jelenleg hatélyos 17/2006-0s dnkorményzati rendelet. A
harmadik, érdemben e korhoz tartozé melléklet az alatdmaszto, megalapozd vizsgalatokat
tartalmazo, €s mintegy 1500 oldalas munkarész, amit azért emel ki kiilon, mert a bizottsagi
iilésen ezzel kapcsolatban észrevételek érkeztek kiilonbozé irashibak és egyéb javitando
dolgokra. Szeretné ismertetni a képviselo-testiilettel, hogy ez a munkarész harmadszor jelenik
meg a képvisel6-testiilet el6tt és a jogszabalyok rendelkezései folytan érdemi modositast az
allami foépitész végsd szakmai véleménye utdn nem lehet eszkdzolni benne. Probélta a
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bizottsagi iilés és a képviselo-testiileti ilés kozott felhivni az allami f6épitész urat, azonban nem
sikeriilt beszélniiik egymassal. Az 6 véleménye nélkiil is az irashibakat tudjak javitani, és azok
a kijelentések, amelyek javitisra szorulndnak, az O jovdhagyédsa esetén van lehetGség
modositani, de hangsulyozni szeretné, hogy ezek érdemben nem befolyasoljak a hatarozat
tartalmat, a hatarozat mellékletét, a telepiilésszerkezeti terv tartalmat, sem a helyi épitési
szabalyrendeletet. Fontosnak tartja tovabba, hogy elfogadas esetén a dontést kovetd 30. napon
Iép hatdlyba mindkét dokumentum és a folyamatban 1évo eljarasokban is lehet alkalmazni, igy
ez mindazok szamara is kedvezd tud lenni, akik mar elkezdték a beruhazasokat. Mindezek
alapjan kérik a Tisztelt Képviselo-testiilet jovahagyasat.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni a tajékoztatast, Dr. Hadik Gyorgynek adja
meg a szot.

Dr. Hadik Gyérgy, az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdg elnoke, telepiilési képviseld: Elmondja,
hogy a mai nap folyaman az Egyenl6 Esély Bizottsaga, az Emberi Eréforrasok Bizottsaga, a
Makovecz Imre Bizottsdg és az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsag egyiittes, dsszevont iilést
tartott. Az llésen egyhangulag javasoltdk ennek a tervezetnek a képviseld-testiilet elé
terjesztését, illetbleg annak elfogadasat. A bizottsagi dontésekrol beszél, nem az egyéni
szavazatokrol, ahol tudvalévo, hogy Mucsi Tamas képviseldtarsa nemmel szavazott, aki —
nagyon helyesen — jelezte, hogy helyesirasi hibékat tartalmaz, példaul az Uri utca nevét elirtak.
Természetesnek tartottak, és a bizottsag gy fogadta be az egész anyagot, hogy a helyesirasi
hibakat kijavitjak, mert ezek olyan tollhibak, amelyekrdl ugy gondolja, hogy egy ilyen méreti
anyagban természetes modon eléfordulnak, azonban nem képezik az anyag, az eldterjesztés
lényegi részét. Nagyon helyesen jelezte tovabba képviseltarsa, hogy idébeli meghatarozasban
is tortént eliras, nevezetesen, hogy az Eurdpai Unids norméknak megfelelé ivoviz-program
megvaldsitasat, mint mult idot jelezte az anyag, ami azonban folyamatban van, ezért ennek
helyesbitését is kéri. Az Osszevont bizottsagi iilés ezeknek a félreértéseknek, a tollhibak
javitasaval javasolta tovabb elfogadasra az anyagot.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni az észrevételeket, pontositas végett felkéri
jegyz6 asszonyt, dr. Kruzslicz-Bodnér Grétanak adja meg a szot.

dr. Kruzslicz-Bodndr Gréta jegyzo: A szavazas eredményének pontositdsa végett elmondja,
hogy az Egyenld Esély Bizottsaga az anyagot 3 igen ¢és 1 nem szavazattal fogadta el, azaz
elfogadta, de a dontés nem egyhangu volt.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni a pontositast. Kérdezi, hogy van-e tovabbi
kérdés, észrevétel. Mucsi Tamasnak adja meg a szot.

Mucsi Tamas telepiilési képviselo: Elmondja, hogy a bizottsagi ilésen azért nem javasolta az
anyagot a képviselo-testiilet elé, mert azt mondta, hogy a hibakat ki kell benne javitani, €¢s majd
rendes teriileti lilésen megtargyaljak. Mar csak azért is, mert tegnap 13:34 perckor kapta meg
az 1591 oldalas anyagot, amit az IPad-je folyamatosan nem tud betdlteni, most sem tudja
betdlteni, hibat jelez a fajl-ban, igy nem tudta tiizetesen végignézni az anyagot. Képviseldtarsai
allitjak, hogy az anyag alapvet6en véltozatlan, amit akkor tudnak leellendrizni, ha meg tudjak
tekinteni, hogy nincs benne valtozas. Nem nevezné tollhibanak a 6.1.1-es vizellatasi,
ivovizminoség-javitd programrodl sz6lo mondatot, ami Ggy fogalmaz: ,, ... Mako és térségének
ivovizmindségi problémai az ivovizminbség-javito projekt keretében elkésziiltek, fejlesztésekiel
megoldast nyertek...” Felhivja a figyelmet, hogy ez nem tollhiba. Egy nem befejezett
ivovizminGség-javito programrol azt irja az anyag, hogy be van fejezve — véleménye szerint ez
nem tollhiba, itt nem az Uri utca nevének elirasarol van sz6. Ezért kérte — nem kukacoskodni
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akar, csupan azt mondta, hogy — véleménye szerint a rendes képvisel6-testiileti tilésig raérnek
targyalni ezt az anyagot, addig javitsak ki ezeket a hibakat, €s tegy€k attekinthetévé az anyagot
a képviselok szamara, és ha lehetséges, akkor ne 24 6raval a képviselo-testiileti iilés elott
kiildjenek meg egy 1591 oldalas anyagot.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel. Tovabbi
kérdés, észrevétel nem 1évén, Mucsi Tamas képviseldé ur szdmara elmondja, hogy a
felvezetésben elhangzott, hogy haromszor keriilt targyalasra a Helyi Epitési Szabélyzat
modositasa tobb alkalommal, és az utolsd végleges forma, ami mar az allami foépitész altal
elfogadott, az keriil most dontés elé. Meger0siti, hogy a kisebb hibédkat tudjak javitani, de ettél
fuggetleniil érdemi valtoztatds mar nem torténhet az allami foépitész beleegyezése, jovahagyasa
nélkiil. Ezekkel egyiitt kéri a Tisztelt KépviselO-testiiletet, hogy szavazzanak rdla.

Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Megdllapitja, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodas mellett a kovetkezd hatdrozatot hozza:

3/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Mako varos telepiilésrendezési eszkozei (telepiilésszerkezeti terv és helyi épitési
szabalyzat) teljeskori feliilvizsgalatanak elfogadasa €s hatélybaléptetése

HATAROZAT

1. Maké Viaros Onkorméanyzat Képviselo-testilete az épitett kornyezet alakitasardl és
védelmérol szolo 1997. évi. LXXVIIL térvény 60. § (9) és (10) bekezdése, valamint a
telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési  eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési  sajatos
jogintézményekrdl szoldé 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet 9.§ (1) bekezdése alapjan
elfogadja Makd varos teleplilésszerkezeti tervét az 1. sz. melléklet szerint, az abban
foglalt tartalommal, azaz

- a kozigazgatasi teriiletre vonatkozo, TSZT jelt Teleptilésszerkezeti Tervet (M=1:20
000)

- a Telepiilésszerkezeti Terv leirasat,

- a tervezett teriiletfelhasznalas valtozasok rajzat €s tablazatat,
- a varos teruleti mérlegét,

- a teriiletrendezési tervekkel vald 0sszhang igazolasat,

- €s a biologiai aktivitasérték szamitast.

2. Maké Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiilete a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol é€s a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szoldé 314/2012. (XI1.8.) Korm.
rendelet 43.§ (1) a) pontja alapjan akként dont, hogy az 1. pontban elfogadott
Teleptilésszerkezeti Terv jelen dontést kdvetd 30. napon Iép hatalyba. A hatalybalépéssel
egyidejileg érvényét veszti a Makoé Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének

tobbszér modositott 95/2005. (I11.30.) MOKT. h. szamu hatarozattal elfogadott
telepiilésszerkezeti terve.
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3. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a telepiilésrendezési eszkozok
elfogadasardl szOolo hatérozatat — az elfogadott telepiilésrendezési eszkozokkel - a
képviseld-testiileti dontést kovetd 15 napon beliil tegye kizzé, tovabba az elfogadasrol
sz010 jegyzOkonyvvel egyiitt tegye elérhetové a Lechner Tudaskdzpontnak, az allami
foépitészi hataskdrben eljar6 megyei kormanyhivatalnak és az eljarasban részt vevod
Osszes allamigazgatéasi szervnek.

4. A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzot, hogy jelen dontést koveté 30 napon beliil a
Jovahagyott teljes tartalmi dokumentéciét a Dokumentacios Kozpont részére az
Epitésiigyi Dokumentaci6s és Informéacios Koézpontrol, valamint az Orszagos Epitésiigyi
Nyilvantartasrol sz6l6 313/2012. (X1.08.) Korm. rendeletben szabalyozott modon kiildje
meg.

Hataridé:  1,2.) azonnal; 3.) dontést koveto 15 nap; 4.) dontést kévetd 30 nap;
Felelos: 1-3.) polgarmester, 4.) jegyz0

Errél értesitést kap:
- Mako viéros polgarmestere
- Mako varos jegyzoje
- Makéi Polgarmesteri Hivatal — Jegyz6i Iroda — Hatosagi csoport
- Makéi Polgarmesteri Hivatal — Pénziigyi Iroda
- Csernyus Lorinc f6épitész
- TERRA STUDIO Kft. - 1034 Budapest, Szomolnok u. 14. Fsz. 1.
- CSCSMKH Allami Féépitészi Iroda - 6722 Szeged, Rakéczi tér 1.
- Elj. rendelet szerint érintett allamigazgatasi szervek
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Szavazésra teszi fel a rendelettervezetet.

Megallapitia, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodas mellett a kivetkezo rendeletet alkotja:

Maké Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
1/2022. (1.20.) 6nkormanyzati rendelete
Maké Viros Onkormanyzata
Helyi Epitési Szabalyzatarol

3. sz. eloterjesztés
A személyes gondoskodast nyijté gyermekjoéléti alapellatasokrol és az ezekhez kapcsolodo
téritési dijakrol sz6l6 6nkormanyzati rendelet méodositasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Felkéri a témafelelost az eléterjesztés ismertetésére, dr.
Akosi Adamnak adja meg a szot.

dr A'kost A'dam, aHatasagt Csoport vezemje Ismerteti hogy 2021. december 15 napjan Mako

,,,,,,

dijak nyersanyagnormajanak emeleserol dontott, tekmtettel arra, hogy az Eurest Kft., mint az
étkezést biztosito szolgaltato az inflacios mértéki arrés 5%-os emelését elfogadhatonak tartotta.
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Az iilésen hozott dontés kivetkeztében a nyersanyagnorma emeléssel a sziilok altal fizetett
téritési dijak is 5%-kal novekedtek. Jelen el6terjesztés arrdl szol, hogy az 5%-os emelést az
Onkormanyzat a sziilékre ne terhelje rd, az onkormanyzat viselje az 5%-os emelést, és a
nyersanyag normadijakat a 2020. és 2021. évi szintre allitsa vissza.

10:12 perckor Székely Ildiké Etelka telepiilési képviselS elhagyja az tiléstermet. Az iilés 10 fével
Jolytatodik tovabb.

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Hozzateszi, hogy a rendelettervezet Mako varos honlapjan
kozzétételre kerdilt, arra hatdridoben észrevétel nem érkezett. Kérdezi, hogy van-e kérdés,
észrevétel. Dr. Hadik Gyorgynek adja meg a szot.

Dr. Hadik Gyorgy, az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdg elnike, telepiilési képviselo: A
Szervezeti és Miikddési Szabalyzat egyik pontjara hivatkozva elmondja, hogy december 31-ig
van lehetéség arra, hogy a kévetkezd évi addkat, illetve koltségeket kihirdessék és életbe
Iéptessék az elkovetkezendd évre vonatkozoan. Arrdl nem szol ez a rendelet, hogy lefelé nem
lehet ezeket az Osszegeket csokkenteni. Az akkori emelésen ugy lattak, hogy minimalis
emelésrdl van sz6, amit a képviseld-testiilet akkor elfogadott, hogy a gyermekek étkezési dijat
emeljék. T6bbszori beszélgetések utan ugy lattak, hogy hibat kovettek el, amely hibat korrigalni
lehet és kell is. Nem tartjdk semmiképpen szerencsésnek, hogy ilyen nehéz idészakban, a
Covid-jarvany idején, amikor problémak vannak a kereseti viszonyok terén — amit az
elézéekben a gumiipari dolgozok kapcsan is részleteztek -, barmilyen dsszeget a tovabbiakban
raterheljenek a gyermekek sziileire. Ezért az a javaslat hangzott el, hogy a 2019-2020. években
alkalmazott €lelmezés téritési dijakra térjenek vissza, tartsik meg ugyanazon a szinten, azokat
ne véltoztassak, tehat sesmmiképpen se emeljék, ezzel is konnyitve a sziil6k dolgat.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel.
Tovabbi kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra teszi fel rendelettervezetet.

Megallapitia, hogy a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodis
nélkiil a kovetkezo rendeletet alkotja:

Maké Viros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
2/2022. (1.20.) 6nkormanyzati rendelete
a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti alapellatasokrol, és az ezekhez
kapcsolodo téritési dijakrol sz6l6 24/2017. (IX. 28.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

4. sz. eloterjesztés
Diéntések a felelos ebtartassal kapcsolatosan

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Ismerteti, hogy Maké Varos Onkormanyzata 2019-ben
ebtartassal kapcsolatos koncepciot fogadott el, akkor elsdsorban ivartalanitasi programra
vonatkozd tamogatasi rendszert inditott el, allatorvosokkal, illetve helyi civil szervezetek
vezetdivel kotott akkor egylittmiikodési megallapodast, illetve a varos kozossége felé
kiilonbozd  kutyafuttatora vonatkozo lehetdségeket biztositott, illetve ennek felmérését
kezdeményezték. Az elmult iddszakban az els6sorban december 27-én megjelent
korméanyrendelethez kapcsolodoan ismételten feliilvizsgaltdk ezt a rendeletet, amelyre
vonatkozoan t&bb javaslatot tartalmaz a mai nappal rendkiviili képviseld-testiileti iilés
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keretében az ijabb koncepcid. Az elmult idészakban civil szervezetek képviseléi keresték meg
az 6nkorményzatot azzal, hogy probaljak ezt ujrainditani, illetve a kiilonbozd lehetdségeket tjra
feliilvizsgdlni, és esetlegesen modositani, béviteni. Erre vonatkozoan az ivartalanitasi
programot Ujra elinditanak, amely most, jelen esetben — ugyancsak hasonlé médon, mint 2019-
ben — 100 kébor kutya ivartalanitdsira vonatkozdan jelenhetne meg. Felvették a kapcsolatot
megbizasi szerzédés keretében Dr. Sebd Otto allatorvossal, az ehhez sziikkséges arajanlatokat
megkaptdk, amely megtekintheté. Erre vonatkozoan egy 6sszességében 10 millié forintos
keretb6l ivartalanitdsi programot tudnak kezdeményezni, illetve inditani, mindemellett
kutyakennel bévitésére tudnak lehetdséget biztositani elsésorban a gyepmesteri telepen, illetve
civil szervezetek irdnyaban, valamint a két civil szervezettel t6rténd egyeztetést kovetden 1-1
milli6 forint timogatést tudnak szdmukra biztositani. Kéri a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy
az elbterjesztés tartalmanak megismerését kovetden tdmogassa az ebtartassal kapcsolatos
dontéseket. Lazar Janosnak adja meg a szot.

Lazdr Jdnos orszdggyiilési képviselo: Elmondja, hogy tébb oka is van, hogy szo6lasra
jelentkezett. Egyik ok, hogy van harom kutyaja. A masik ok, hogy sokat probal ezzel a kérdéssel
foglalkozni, elsésorban a civil oldaldval, mert ugy gondolja, hogy az allami és hatdsagi oldala
megoldhatatlan. Nem akarja elkeseriteni Maké Varos Onkorményzatat az ebtelep, illetve a
gyepmesteri feladatok ellatdsara barmilyen tamogatasa sem fogja megoldani ezt a problémat
annak hianyaban, ha a felelds ebtartas gondolata és értékrendje nem alakul ki magukban a
valasztopolgartarsaikban. Nagyon komoly tarsadalmi probléma Magyarorszagon, ami
altalanos, és ennek is nyilvanvaldan két oldala van, az egyik, hogy nagyon sokan szenvednek a
koébor kutyaktol varoson beliil, és nagyon sokan szenvednek a véros hataran kiviil is, ami sok
esetben szamos olyan embernek, aki kirdndulni akar a sajat lakokornyezetében megneheziti a
szabad mozgasat. Ez azért van, mert a felelotlenség jegyében a valasztopolgarok egy része
kutyat tart, de vagy a kutyét, vagy a szaporulatat egyszeriien kidobja az 0t vagy a varos szélén,
rosszabb esetben elpusztitva. Ha valaki Maké varosabol kiindul, a véros kivezetd ttjai mellett
kobor kutydk vannak, vagy azok holtteste, a valasztopolgartarsak egy része igy rendezi el a
kutyatartast, és annak minden kovetkezményét. A valasztopolgarok hozzaallasa nélkiil ez a
probléma megoldhatatlan, ezért kell véleménye szerint folyamatosan edukélni, és ebben donté
szerepe lehet az allatvédd szervezeteknek. Az az izgalmas ebben a kérdésben, hogy ma a kutya
¢s az allatok, amelyek az emberekkel élnek, nem haszonallatként funkcionalnak, hanem az
ember tirsa nagyon sok esetben. Ismert a tarsadalmi elmaganyosodas fogalma. Ha egy kasszat
csinalnanak abbdl, hogy Mako varosaban hany egyediilall6 ember van, aki szamara sok esetben
csak a kutya marad vigaszt, mert 6zvegy marad, a gyerekei tavol élnek, nincs a varosban senkije
se, a kisallatok, amelyek kordbban haszonallatok vagy barmilyen maés funkciot toltottek be,
sokszor emberi tarssa valnak, atalakul teljesen a tarsadalmi szerep a vildgban egy-egy éllat
jelenével és jovojével kapesolatban. Ez nagyon izgalmas és fontos kérdés, ezt lekdveti az
allatorvoslas is. Ha valaki most megnézi, hogy az Allatorvostudoméanyi Egyetemen tanulé
didkoknak hany szazaléka lesz haszonallattal foglalkozo éllatorvos, és hany széazaléka lesz
kisallattal foglalkoz6 éllatorvos, akkor megddbben, hogy szarvasmarhaval, 16val, sertéssel az
allatorvosok 70-80%-a mar nem fog foglalkozni a jovében, hanem kisallatokkal foglalkoznak,
mert felértékelddott a kisallatok tarsadalmi szerepe, az ember és az éllat kapcsolata, és ennek a
kisallatnak az ember életében betdltott szerepe. Ezért véleménye szerint van mit keresni akkor,
amikor egy tarsadalmi szervezet Makon megprobal edukalni, tajékoztatni, megprobalja felhivni
az emberek figyelmét a sajat feleldsségiikre. Az volna az elvarhat6 hozzaallas Makon, hogy a
makdi polgarok egyrészrél normdlis koriilmények kozott tartsanak kutyakat, az allatjoléti,
allatvédelmi szempontokat tartsak tiszteletben, ebbe nem fér bele, hogy az ember nem tartja
normalisan a joszagat, nem ad neki enni és rendszeresen megveri, ez nyilvanvaléan a mai, XXI.
szazadi vilagban szamos kérdést felvet, hogy akkor miért tartja. Emellett ha a kutyaval valami
probléma van — szaporulat, vagy meg akar szabadulni a kutyatol -, akkor annak a kulturalt, XXI.
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szazadi megoldasat kell valasztani, és nem az 50-100 évvel ezel6tti hagyomanyos maodjat.
Ebben az 6nkormanyzat két dolgot tud tenni, egyik, hogy megprobalja az adott keretek kozott
a gyepmester munkajat tamogatni, €s ezért telepet fejleszteni. Nagyon kevés olyan ebtelepet
latott, ami megfelel a XXI. szazadi kdvetelményeknek, altalaban ez az, amivel az emberek nem
akarnak foglalkozni. Ez egy olyan hely, ahova a valasztopolgarok, az 6nkormanyzat és a
polgarmester sem szokott menni, mert nem akarja tudni, hogy a kutyaknak mi lesz a sorsa. Ez
egy fekete doboz egy félreeso helyen, ahova beteszik a kutyat, és nem tudjak, mi lesz vele, csak
mindenki sejti, feltételezi, hogy mi lesz vele. Most januarral megvaltoztak a jogszabalyok, mert
most amelyik kutya bekeriil az ebtelepre, a gyepmesternek Ossze kell fognia, illetve be kell
fogadnia, ez 45 napig tartasi kotelezettséget jelent, tehat az 6nkormanyzat altal fenntartott
ebtelepen 45 napig tartani kell a kutyakat abban a reményben, hogy nem eloltas lesz a vége,
hanem az, hogy a kutyakat valaki magahoz veszi, ,,6rokbe fogadjak”. Akarmilyen furcsanak
tlinik, erre van tarsadalmi igény - a kutyakereskedelemrdl nem is beszélve, amit most nem is
cital ide -, de erre van tarsadalmi igény, tehat van értelme ennek a jogszabalynak, mert
megfeleld tarsadalmi igényre épiil. De ennek az a feltétele, hogy ezzel valaki valdban
foglalkozzon az Onkormdanyzatnil, a gyepmester valéban elkotelezett ember legyen. A
gyepmesterrel kapcsolatban élnek az emberekben képek, fogalmak, hogy a gyepmesterek
milyenek voltak 50-70 esztendével ezelott, mit kellett tudni a gyepmesteri allas tarsadalmi
megbecsiiltségérdl — finoman fogalmazva. Ez ma mar teljesen mast kellene, hogy jelentsen. Ha
van egy elkotelezett, elszant gyepmester, aki nem csak eloltani tudja, hanem menedzselni is a
dolgokat, véleménye szerint akkor lehet elore haladni. A chip bevezetése nagyon fontos tétel,
és az ivartalanitas tamogatasa is. Tehat van négy-ot olyan lépés, amelyek egyiittes megtétele
talan ahhoz vezet, hogy kevesebb lesz az elvezett, elbocsatott, kilokott, kobor kutya, tébb lesz
az orokbe fogadott kutya, és az egész kutyatartasi koriilmény ugy fog valtozni, hogy az a
kutyaknak, a gazdaiknak és a tarsadalmi kérnyezetnek is jo lesz, amit nagyon nyomaszt, hogy
kobor kutydk rohangédlnak a varos kozepén, szélén, vagy éppen a varossal hataros
zbldovezetben, amit az emberek nyilvanvaléan a szabadid6 eltSltése okan szeretnének
hasznalni. Ezért mindenképpen nagyon tamogatja ezt az elGterjesztést. Valamelyik civil
szervezetet érdemesnek tartana kilon felkarolni, feladatot testalni rd. Itt most kettd civil
szervezetrdl van sz6, amelybdl az egyik sajndlatos médon nem makdi, adnak pénzt, éppen
allatvédok, vagy kutyakkal foglalkozok lennének, nem csak azért mert ez egy nagy tarsadalmi
csoport, hanem olyan feladatot latnak el és olyan helyekre jutnak be, esetlegesen olyan
elkotelezett ,.kissé megszéllott™ emberek, ami egy dnkormanyzati tisztvisel6tol nem elvarhato.
Ezt a feladatot allamigazgatdsi, adminisztrativ eszkozokkel, civilek nélkiil nem lehet
megoldani. Ha valamit kiilon motivalna, vagy kezdeményezne, az az, hogy minél tobb ilyen
szervezet legyen egy varosban, €és minél tobb emberhez jusson el maga a gondolat,
figyelemfelhivas, az igy fontossdgara valo figyelmeztetés. Két dolog jellemzo a nyugat-eurdpai
tarsadalomra — meghdkkentd és tiszteletre méltd. Meghokkent6, hogy ha valaki kutyaval
érkezik egy étterembe vagy szillodaba, ugyanolyan elbanasban részesiil, mint aki nem kutyaval
érkezik, sot, vannak kifejezetten kutyasok szamara elonyt biztosito szallashelyek és éttermek.
De alapvetden, ha valaki kutyaval érkezik egy étterembe vagy szallashelyre, azt nem nézik ki.
Magyarorszagon ez még nem igy van, éppen az ellenkezdje tapasztalhato. De ami megrendito,
¢és ami a nyugati tarsadalmak érzékenységeét jol abrazolja, hogy ha valaki gyerekkel érkezik egy
étterembe, akar beteg gyerekkel érkezik egy étterembe, még azt is felallitjak, akinek helye van.
Magyarorszagon sok étterembe ugy megy gyerekkel az ember, hogy a pincér huzza a szijat,
mert a gyerek problémat okoz, mert gyerekszék sincs. Van még hova fejlédnie a kozdsségek
érzelmi intelligencidjanak, nem csak a kutyak, hanem a gyerekek, nem beszélve a beteg
gyerekek tekintetében is. Udvozli az eldterjesztést és elismerését fejezi ki amiatt, hogy Mako
eloljardsaga ezzel is foglalkozik.
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszoni orszaggylilési képviseld ur hozzaszolasat.
Mucsi Tamasnak adja meg a szot.

Mucsi Tamds telepiilési képviseld: Elmondja, hogy 6k is menhelyrd] hoztak egy Snauzert,
amelyet ivartalanitva hozhattak ki, melyet ki kellett fizetni. Ugy gondolja, hogy jo folyamatok
indultak el. A varos szélén lakva tudja, hogy az 6 menhelyi kutyajuk majd megbolondul, amikor
jonnek a kobor kutyak, sokszor hat-nyolc egyszerre, a probléma valos. Az eléterjesztés kapesan
felhivta dr. Torok Miklos megyei kdzgytilési képviseldt, aki allatorvos, és ugyancsak tidvézli
ezt az intézkedést, de nagyon tilzonak tartja a 47 ezer forintos darabéras ivartalanitast plane
annak tekintetében, hogy nincs differencidlva, mivel egy szuka kutyat sokkal dragabban lehet
ivartalanitani, mint egy kan kutyat. Nagyon sajnalja, hogy az elSterjesztés mogott nincsenek
arajanlatok, és nincs pontositva az sem, hogy milyen méretti kennel keriil ennyibe, mert nem
mindegy. Ez lehet redlis ar, de lehet tuldrazott ar is. Hangsulyozza, hogy magaval az
eloterjesztéssel egyetért, de tigy gondolja, hogy ez nem lett pontosan kidolgozva.

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Tajékoztatasként elmondja — amint emlitette -, hogy kértek
erre vonatkozo arajanlatot. Az arlista egyrészt a szuka kutyara vonatkozo 40 kg testsuly feletti
Osszeget tartalmazza egy kutya részére vonatkozoan, ami 47 ezer forint, ha 40 kg teststly alatti,
akkor az 0sszeg 40 ezer forint. Az dsszeget azért allapitottak meg most a hatérozati javaslatban,
ami 4.700.000,- Ft, a legmagasabb érat beleszamitva, mivel a kan kutyakra vonatkozdan ezek
az arak sokkal alacsonyabbak, 38 ezer forint 40 kg felett, alatta 34 ezer forint. A 4.700 ezer
forintot a 100 kutyara vonatkozoan legmagasabb arként azért aposztrofaltak, hogy a veszettség
elleni oltas és mikrochip elhelyezése is megtorténhessen. Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés,
észrevétel. Zeitler Addmnak adja meg a szot.

Zeitler Addm, az Emberi Eroforrdsok Bizottsdga elnike, telepiilési képviseld: Maximalisan
tamogatja ennek megvalosulsat, illetve romét fejezi ki amiatt, hogy err6] ma tudnak beszélni,
donteni. Kiilon 0rém szamdra, hogy kormanyzati szinten is volt ebben elbrelépés,
torvénymodositas, civil szervezetek tamogatasa. Egyetlen dolgot emelne ki ezzel kapcsolatban,
bér a napirendi pont elsdsorban az ebtartasrol szol, de képviseld ur is utalt arra, hogy ez nem
csak a kutydkra, hanem 6nmagéaban a kisallatokra is igaz, hogy sokan tarsként viszonyulnak
hozzajuk. Ezért szeretné javaslatként behozni a jovoére el6re tekintve, hogy a macskak
tdlszaporodasa is hasonléan problémas sok esetben véarosi kémyezetben, ezek problémaja is
gondot okozhat. igy érdemes atgondolni a kivetkezé évekre, hogy a kutyak mellé a macskakat
is bevonjak a dologba.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel. Tovabbi
kérdés, észrevétel nem lévén, elmondja, hogy a hatdrozati javaslat egyetlen dontésben
tartalmazza a 100 kutydra vonatkozd ivartalanitasi program elinditdsat, emellett 10 db
kutyakennel elkészitését 2.500.000,- Ft értékben dsszesen, valamint a két allatvédo egyesiilet
1-1 milli6 forint timogatasat, igy Osszességében 9.200.000,- Ft-tal tamogatja az dnkormanyzat
a képviseld-testiilet dontését kovetden a programot. Javasolja a Tisztelt Képvisel6-testiiletnek,
hogy fogadja el a hatdrozati javaslatot.

Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Megallapitia, hogy a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

4/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Dontések a felelos ebtartassal kapcsolatosan
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HATAROZAT

1. Maké Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete akként hatéaroz, hogy ivartalanitasi
programot indit Mako6 védrosdban, amelyhez a szilkséges pénziigyi fedezetet biztositja,
valamint felhatalmazza a polgarmestert a programhoz kapcsolodd intézkedések
megtételére, és a megallapodasok megkotésére. Az ivartalanitasi programra forditandé
keretosszeg: 4.700.000,- Ft.

2. Maké Véros Onkormanyzat Képvisels-testiilete dont arrol, hogy 10 db eb elhelyezésére
alkalmas kennelt készittet, melyeket téritésmentesen dtad a Makoi Szolgaltaté Nonprofit
Zrt. részére gyepmesteri feladatainak ellatasa céljara. A kennelek elkészittetésének
varhato koltsége: 2.500.000,- Ft/ 10 db. A képviselo-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert az ehhez kapcsolddé valamennyi sziikséges intézkedés megtételcre.

3. Maké Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete tigy hatéroz, hogy a Makoéi Allatvéds
és Természetvédd Egyesiilet (székhely: 6900 Mako, Eotvds utca 21., képviseld: Igaz
Arpad Tiborné elndk, adészam: 18469525-1- -06) részére brutto 1. 000 000,- Ft vissza
nem téritendé tdmogatast biztosit. Maké Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete
felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerz6dés alairasara, valamint a tAmogatasi
Osszeg atutalasara.

4. Mako6 Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy hataroz, hogy a Konrad Lorenz
Természet, és Allatvédo Egyesiilet (székhely: 6636 Martély, Tanya 114., képviselo:
Kemer Katalin elndk, adoszam: 18466474-1-06) részére bruttd 1.000.000, Ft vissza
nem téritend$ tamogatast biztosit. Maké Véros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
felhatalmazza a polgdrmestert a timogatési szerzddés aldirasara, valamint a tamogatasi
Osszeg atutalasara.

5. Maké Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri a jegyzot, hogy az 1-4. pontok
tekintetében felmeriilé koltségek biztositisahoz szitkséges 9.200.000,- Ft-ot Maké
Viéros Onkormanyzata 2022. évi koltségvetésébe tervezze be.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester, 5. pont tekintetében jegyzo.

Errél értesitést kap:

- Maké varos polgarmestere

- Maké varos jegyzdje

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Hat6sagi Csoport
- Makéi Polgérmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Irattar

S. sz. eloterjesztés
Téritésmentes tulajdonjog-atruhizasi megallapodas megkotése a Magyvar Allammal a
Maké, 10405/16 hrsz. alatti ingatlanra vonatkozéan

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Téjékoztatasra felkéri a Vagyoncsoport vezet6jét, dr.
Szilagyi Timeanak adja meg a szot.

dr. Szildgyi Timea, a Vagyoncsoport vezetdje: Ismerteti, hogy a tavaly oktoberi képviseld-
testiileti tilésen sziiletett dontés arrél, hogy az 6nkormanyzat a BMSK Zrt-vel egyiittmiikodési
megallapodast kot az elbterjesztés szerinti ingatlan vonatkozdsaban, ahol honvédelmi
sportkdzpont megépitésére keriilhet sor. Az egyiittmikodési megallapodas tartalmazta, hogy
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egy késdbbi idépontban ingyenes tulajdonba adasi megallapodas megkotésére keriil sor a
magyar allammal. A magyar allam képviseletében megérkezett az onkormanyzathoz a
megallapodas tervezete. A megallapodas jovéhagyasa a képvisel$-testiilet hataskdrében all. A
megallapodas tervezete az elSterjesztés mellékletét képezi. A megéllapodas értelmében a
megallapodas alairasat kovetd 180 napon beliil keriil sor az ingatlan birtokbaadasara.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e kérdés, észrevétel. Mucsi Tamasnak
adja meg a szot.

Mucsi Tamds telepiilési képviselé: Elmondja, hogy kissé szkeptikus, mivel volt itt igéret
kézilabdacsarnokra, amely miatt lebontottak egy 200 milliés ingatlant. A kézilabdacsarnoknak
meg csak a hireit halljak, de az épiilet mar nagyon régota le van bontva, és most itt van ez a
beruhézas, amit alapvetden nem tart sziikségesnek, raad4sul nbeismerés, mivel az ipari parkba
van tervezve, ahova befektetdket igértek. A sokat szidott zajos Vasarhelyre folyamatosan
mennek a befektetdk, itt meg nem tudjéak megtolteni befektetokkel, pedig itt mar kozmiivesitve,
aszfaltozva minden van. Abszolut nem latja sziikségességét ennek a beruhazasnak, teljesen
mindegy, hogy az allam finanszirozza, vagy nem, pline nem az ipari parkban, amit inkébb
értékesiteni kellene, hogy termeljenek, semmint hogy egy ilyen szilkségtelen beruhazast
valositsanak meg ott.

10:34 perckor Zeitler Addm telepiilési képviselé elhagyja az iiléstermet. Az iilés 9 fovel
Jfolytatodik tovabb.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Elmondja, hogy bizonyéra ismeretes és képvisel6tarsa az
elmult hossza évek alatt bizonyara tajékozddott arrol, hogy az elmult években tébb olyan
fejlesztés indult el az ipari parkban nem csak a kozmiivesitésre vonatkozoéan, hanem egyéb,
jelenleg ott miikodé cégek kapacitasbdvitésével kapcsolatosan, amely t6bb millidrdos
beruhazast, illetve fejlesztést hozott a varosba. Az Ipari Park fejlesztése mellett a 2019. és 2020.
¢évi, honvédelmi sportkdzpontra vonatkozé dontés, illetve a helyszin tekintetében
dontésmodositasra keriilt sor kormanyrendelet utjan. Maké Varos Onkorményzata tobb
helyszint javasolt arra vonatkozdan, hogy ez hol valésuljon meg, végiil a legoptimalisabbnak a
Raékosi uti kérforgalomnal 1év§ teriiletet javasoltak a szakemberek, ennek tekintetében déntott
err6l mar korabban a képvisel6-testiilet, hogy ez a helyszin legyen. Jelen hatarozati javaslat a
terlilet dtaddsdra vonatkozik. A kézilabda sportcsarnokra vonatkozdan — errél is adtak korabban
mar tajékoztatast képvisel6-testiileti tilés keretében — a kdzbeszerzés eljaras lezajlott, a
kivitelez kivélasztdsra keriil, és reményeik szerint még ebben a hénapban a munkateriilet
atadasra keriil. Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel. Dr. Hadik Gydrgynek adja meg
a szot.

Dr. Hadik Gyirgy, az Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdg elndke, telepiilési képviseld: Az
clbterjesztést leegyszertisitve gy fogalmaz, hogy a magyar 4llamnal olyan térvény van, hogy
arra a terliletre lehet épiteni, ami tulajdonban van, a szomszéd telkére nem lehet tornacsarnokot
epiteni, csak sajat terliletre. Ez a rendelkezés arrél szél, hogy a jelenleg az onkormanyzat
tulajdonat keépviseld teriiletet atadnak az allam javara, hogy az allam ott tudjon csarnokot
¢piteni. Abban az esetben, ha a mostani déntésében arra gondolna képviselotarsa, hogy nem
szavazza meg, meghiusitja az egész beruhazast. Javasolja, hogy fogadjik el annak érdekében,
hogy tudjanak épiteni, hogy haladjon elére a véros.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel. Magori
Andras Jozsefnek adja meg a szot.
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Madgori Andrds Jozsef virosiizemeltetési tandcsnok, telepiilési képviselé: Elmondja, hogy a
honvédelem a baloldal szdméara mindig mell6zétt volt, inkabb abban jeleskedtek, hogy idegen
erdekeknek szolgéltassék ki az orszagot, ezért ebben a tekintetben éppen egybevag Mucsi
képviseldtarsa szovege.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel.
Tovabbi kerdes, észrevétel nem lévén, szavazasra teszi fel a hatérozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, 1 ellenszavazat mellett, tartozkodds
nélkiil a kévetkezd hatdrozatot hozza:

5/2022. (1.19.) MOKT h. ,
Targy: Téritésmentes tulajdonjog-atruhazasi megallapodas megkotése a Magyar Allammal a
Makd, 10405/16 hrsz. alatti ingatlanra vonatkozodan

HATAROZAT

1. Maké Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete Magyarorszag helyi onkormanyzatairol
sz016 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §- ban biztositott jogkdrében eljarva, valamint
Maké Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Mako Varos Onkormanyzatanak
vagyonarol, és a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél szolé 19/2015.
(X.28.) 6nkormanyzati rendelete 15. § (3) bekezdés d) pontja és a nemzeti vagyonrol sz61o
2011. évi CXCVI. tv. 11.§ (13) bekezdése alapjan ugy hataroz, hogy a Magyar Allam
képviseletében eljaré BMSK Zrt.- vel (székhely: 1146 Budapest, Istvainmezei ut 1-3..;
képv.: dr. Medvigy Mihaly vezérigazgat4) az eléterjesztés melléklete szerinti
tartalommal téritésmentes tulajdonjog atruhdzasi megallapodast kot a Mako,
10405/16. hrsz. alatti ingatlant érintéen, honvédelmi sportkozpont megépitése
érdekében.

2. A Keépviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az eléterjesztés mellékletét képezd
tulajdon atruhazasi megallapodas alairasara.

Hatirido: 2022. 01.27.
Felelds: polgarmester

Errdl értesitést kap:

- Maké Viros Polgarmestere

- Maké Varos Jegyzoje

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Innovacios és Varosfejlesztési Iroda — Vagyoncsoport

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Innovacios és Varosfejlesztési Iroda- Miiszaki csoport

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Innovacios és Varosfejlesztési Iroda- Beruhazasi csoport

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- BMSK Zrt. (szekhely: 1146 Budapest, Istvanmezei ut 1-3.; képv.: dr. Medvigy Mihaly
vezérigazgato)

- Irattar
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6. sz. eloterjesztés
Elovasirlasi jog gyakorlisa a Mako, 41 hrsz. szam alatt lévé . Kivett lakohaz, udvar”
megjelolésii ingatlan vonatkozasiaban

Farkas Eva Erzsébet polgdarmester: dr. Szilagyi Timeanak adja meg a szot.

10:37 perckor Zeitler Addm telepiilési képviseld visszaérkezik az iilésterembe. Az iilés 10 fovel
Sfolytatodik tovabb.

dr. Szildagyi Timea, a Vagyoncsoport vezetije: Eldadja, hogy a Makd, Szent Janos tér 34. szam
alatti ingatlan egy kozos tulajdonban allo ,Jlakéhaz, udvar” megnevezésii ingatlan, mely
ingatlan t6bbségi magantulajdonosai szeretnék értékesiteni a 664/800 eszmei tulajdoni
hanyadot képviseld tulajdonrésziiket. A k6z6s tulajdonra val6 tekintettel a tulajdonostarsakat
elovasarlasi jog fogja megilletni a jogiigylettel kapcsolatosan. Maké Véros Onkorményzata
részére javasolt az elovasarlasi jog gyakorlasa az eldterjesztés mellékletét képezo vételi ajanlat
és adasvételi szerzdédésben foglalt tartalomnak megfelelGen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kiegészitésiil elmondja, hogy az ingatlan tulajdonrész
turisztikai szempontbol kiemelt teriileten helyezkedik el, ezért is javasoljak hatarozati javaslat
formajaban, hogy ¢ljen az 6nkormanyzat elévasarlasi jogaval. A vételi ar kerete abbol az allami
tamogatasbol visszafinanszirozhatd, amelyet Makd Varos Onkorményzata kapott a fiirdd
kornyezetének fejlesztésére vonatkozoan. Kéri a hatarozati javaslat elfogadasat. Kérdezi, hogy
van-¢ kérdés, észrevétel.

Kérdés, észrevétel nem lévén, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

6/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Elovasarlasi jog gyakorlasa a Mako, 41 hrsz. szam alatt 1év6 | kivett lakohaz, udvar”
megjel6lésti ingatlan vonatkozasaban

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkorminyzat Képviselo-testiilete a Magyarorszag helyi
onkorményzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-dban biztositott
jogkorében eljarva - figyelemmel a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény
6:226. § (3), valamint 6:222 § (1) bekezdéseire — Gigy hataroz, hogy a k6z6s tulajdonban
1évé Mako, belteriilet 41. hrsz. alatt felvett, 1169 m? alapteriiletii, ,kivert lakohdz,
udvar” mindésitésii ingatlannak Hévézi Klaudia Erika, Hévézi Melinia Erika
664/800 eszmei hianyadukat érint6é adasvétele kapcsian az ingatlan jelSlt hanyadat
30.250.000,- Ft, azaz harmincmillio-kétszazotvenezer forint vételarért meg kivanja
megvasarolni, elovasarlasi jogaval €él.

2. A Képviselo-testiilet elovasarlasi joggyakorlas hatalyosulasa esetén hatalmazza fel a
polgarmestert az eloterjesztés mellékletét képezd adasvételi szerzodés megkotésére és

valamennyi okirat alairdsara.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester
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Errél értesitést kap:

- Mako varos polgarmestere

- Mako viros jegyzdje

- Makoi Polgdrmesteri Hivatal Innovacios és Varosfejlesztési Iroda — Vagyoncsoport
- Makoi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- dr. Tomor Attila ligyvéd (6720 Szeged, Karasz utca 16. 1/6.)

- Irattar

7. sz. eloterjesztés
A polgiarmester illetményének, az _ alpolgdrmester _tiszteletdijanak, valamint
Kiltségatalinyaiknak megillapitisa 2022. évtél

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: dr. Kruzslicz-Bodnar Grétanak adja meg a szot.

dr. Kruzslicz-Bodndr Gréta jegyzd: Ismerteti, hogy 2022. januar 1-jével lépett hatilyba a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6lé torvény modositasa, amely valtoztatott a
polgarmesterek illetményének Osszegén. A polgarmester illetményét a megyei joga varos,
illetve a fovarosi keriileti Gnkorményzat polgarmesterének illetményéhez viszonyitja, és a 10
ezer ¢s 30 ezer {6 lakossagszamu telepiilés polgarmesterének ezen meghatéarozott illetmény
75%-at rendeli el alkalmazni. A képviselé-testilletnek dontést kell ugyan errél hoznia anélkiil,
hogy mérlegelési joga lenne, de mint a munkaltatoi jogkdr gyakorldja, szitkséges, hogy dontését
irasba foglalja. Ehhez kapcsolodéan a tarsadalmi megbizatast alpolgarmester tiszteletdijat is
modositani  szilkséges, mivel az 6 illetménye a tirsadalmi megbizatasa polgarmester
illetményének 50%-dval megegyez6 mértéki tiszteletdij. A polgarmester és az alpolgarmester
is illetmeényének, illetve tiszteletdijanak 15%-dban meghatarozott 6sszegii koltségtéritésre is
jogosult. Az eldterjesztés két hatérozati javaslatot tartalmaz. Az 1. szamu hatérozati javaslat a
polgarmester illetményének, illetve koltségatalanyanak mértékérsl szol, a 2. szamu hatérozati

r .z

javaslat az alpolgérmester tiszteletdijarol és koltségtéritésérél.
Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Kérdezi, hogy van-e kérdés, észrevétel.

Kérdés, észrevétel nem lévén, személyes érintettsége okan kéri a tisztelt képviselo-testiiletet,
hogy a szavazasbol zarja ki.

Szavazasra teszi fel a polgarmester szavazasbdl torténé kizarasat.

Megillapitia, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

7/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Farkas Eva Erzsébet polgarmester szavazasbdl torténd kizarasa

HATAROZAT

Maké Véros Onkormanyzat Képvisel§-testillete ugy hataroz, hogy Farkas Eva Erzsébet
polgarmestert a 7. sz. ,,A polgarmester illetményének, az alpolgarmester tiszteletdijanak,
valamint koltségatalanyaiknak megéllapitasa 2022. évtél” targy eldterjesztés 1. szamu
hatarozati javaslata vonatkozasaban az dltala bejelentett személyes érintettség okan a
szavazasbol kizarja.
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Errol értesitést kap:

- Mako véros Polgarmestere

- Mako varos Jegyzdje

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Szavazasra teszi fel az 1. szamu hatérozati javaslatot,
amely a polgarmester illetményére, illetve koltségatalanyara vonatkozik.

Megdllapitja, hogy a képviseli-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil
a kovetkezd hatdrozatot hozza:

8/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Farkas Eva Erzsébet polgarmester illetményének és koltségatalanya mértékének
megallapitasa 2022. januar 1. napjatél

HATAROZAT

1. Maké Véros Onkormanyzat Képvisel§-testiilete a Magyarorszag helyi onkormanyzatairol
52016 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Motv.) 71. § (4) bekezdés f) pontja
szerint Farkas Eva Erzsébet polgarmester illetményének osszegét 2022. januar 1.
napjatol havi brutté 975.000,- Ft-ban llapitja meg, tovabba részére az Motv. 71. § (6)
bekezdése alapjan havonta fizetendé kéltségatalany mértékét az illetménye 15 %-éaban,
azaz havi brutté 146.250,- Ft-ban allapitja meg.

2. Ezzel egyidejiileg a 249/2019. (X1.06.) MOKT h. szamu hatarozat 2022. januar 1-jétol
hatalyat veszti.

Hataridé: azonnal
Felelos: jegyz0

Errél értesitést kap:

- Maké véros polgarmestere

- Mako véros jegyzoje

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Jegyzoi Iroda Személyzeti és Adminisztracios Csoport
- Makdi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Elmondja, hogy a 2. szamu hatérozati javaslat az
alpolgarmester tiszteletdijara, illetve koltségatalanyara vonatkozik. Varga Ferencnek adja meg
a szot.

Varga Ferenc alpolgdrmester: Személyes érintettsége miatt ugyancsak kéri a szavazéasbol
torténd kizarasat.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Szavazasra teszi fel Varga Ferenc alpolgarmester
szavazasbol torténé kizarasat.
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Megdllapitia, hogy a képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

9/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Varga Ferenc alpolgarmester szavazasbol torténé kizardsa

HATAROZAT

Maké Varos Onkorményzat Képvisels-testiilete ugy hatdroz, hogy Varga Ferenc
alpolgarmestert a 7. sz. ,,A polgarmester illetményének, az alpolgadrmester tiszteletdijanak,
valamint koltségatalanyaiknak megallapitasa 2022. évtsl” targya eldterjesztés 2. szamu
hatérozati javaslata vonatkozasiban az altala bejelentett személyes érintettség okén a
szavazasbol kizarja.

Errol értesitést kap:

- Maké véros Polgarmestere

- Mako véros Jegyzdije

- Makoi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Szavazasra teszi fel a 2. szamu hatérozati javaslatot, amely
az alpolgarmester tiszteletdijara, illetve kdltségatalanyara vonatkozik.

Megdllapitja, hogy a képviselé-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil
a kovetkezd hatdarozatot hozza:

10/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Varga Ferenc alpolgarmester tiszteletdijanak és koltségatalanya mértékének
megallapitasa 2022. januar 1. napjatol

HATAROZAT

1. Maké Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l
52016 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Motv.) 80. § (2) bekezdése, valamint a
71. § (5) bekezdése szerint Varga Ferenc tdrsadalmi megbizatasi alpolgiarmester
tiszteletdijanak Gsszegét 2022. januar 1. napjatél, havi brutté 438.750,- Ft-ban
allapitja meg, tovabba részére az Motv. 80. § (3) bekezdése alapjan havonta fizetend6
koltségatalany mértékét az illetménye 15 %-dban, azaz havi brutt6 65.813,- Ft-ban
allapitja meg.

2. Ezzel egyidejlileg a 4/2021. (VI.17.) MOKT h. szamu hatirozat 2022. januar 1-jétol
hatélyat veszti.

Hatarido: azonnal
Felelos: jegyzo

Errdl értesitést kap:

- Mako varos polgarmestere

- Maké varos jegyzoje

- Varga Ferenc, tarsadalmi megbizatéasu alpolgarmester
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- Makoi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Személyzeti és Adminisztracios Csoport
- Makoi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda
- Irattar

8. sz. eldterjesztés
A polgarmester 2022. évi szabadsaganak iitemezése

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: dr. Kruzslicz-Bodnar Grétanak adja meg a szdt.

dr. Krugslicz-Bodndr Gréta jegyzo: Ismerteti, hogy a kozszolgalati tisztvisel6krél sz6l6
torveny tartalmazza, hogy a polgarmester foglalkoztatasi jogviszonyéra vonatkozoé kiilonds
rendelkezéseket alkalmazni kell a szabadsag kivételének és iitemezésének vonatkozasiban a
féallast polgarmesterre is, igy a 2022. évre jar6 szabadsagolasi tervét februar 28-i g a képvisels-
testiiletnek jova kell hagynia. A polgdrmester asszonynak jaro szabadsagnapok 2022. évre 39
munkanap, valamint az el6z6 évben ki nem vett szabadsdgnapok szama 18 munkanap, igy
Osszesen a szabadsagolasi terv 57 munkanap szabadsagot jelsl. Az eloterjesztés mellékletét
képezi az litemezés, ezt kérik elfogadni.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezi, hogy van-e kérdés, észrevétel.

Kérdés, észrevétel nem 1évén, személyes érintettsége okan kéri a tisztelt képvisels-testiiletet,
hogy a szavazasbol zarja ki.

Szavazasra teszi fel a polgarmester szavazasb6l térténd kizarasat.

Megdllapitia, hogy a képviselé-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds
nélkiil a kovetkezd hatdrozatot hozza:

11/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: Farkas Eva Erzsébet polgarmester szavazasbél térténd kizarasa

HATAROZAT

Maké Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete gy hataroz, hogy Farkas Eva Erzsébet
polgdrmestert a 8. sz. ,,A polgarmester 2022. évi szabadsaganak litemezése™ targyu eléterjesztés
vonatkozasaban az éltala bejelentett szemelyes érintettség okéan a szavazasbol kizarja.

Errél értesitést kap:

- Maké varos Polgarmestere

- Maké véros Jegyzoje

- Makdi Polgdrmesteri Hivatal Jegyzéi Iroda
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgarmester: Szavazésra teszi fel a hatarozati javaslatot a polgarmester
szabadsagolasanak {itemezésérél.

Megdllapitja, hogy a képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil
a kdvetkezd hatdrozatot hozza:
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12/2022. (1.19.) MOKT h.
Targy: A polgarmester 2022. évi szabadsdganak litemezése

HATAROZAT

Maké Viaros énkorményzat Képviselo-testiilete a kdzszolgalati tisztvisel6krdl sz6l6 2011.
évi CXCIX. torvény 225/C. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az eldterjesztés
mellékletében részletezettek szerint jovéhagyja Farkas Eva Erzsébetnek, Mako viros
polgarmesterének 2022. évi szabadsag litemezését.

Errél értesitést kap:

- Mako varos Polgarmestere

- Mako6 véros Jegyzdije

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jegyzéi Iroda Személyzeti és Adminisztracids Csoport
- [rattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megallapitja, hogy a mai rendkiviili képvisels-testiileti
tlés napirendjeit megtargyaltak, legkézelebb februar 9-én, rendes képvisel6-testiileti iilés
keretében talalkoznak. Megkoszoni a megtisztelo jelenlétet, az iilést bezérja.

dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta
jegyzo

Farkas Eva rzsébe
polgiarmester
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JELENLEVI iV

A képvisel§-testiilet 2022. januar 19. napjan megtartott
rendkiviili — nyilvanos — iilésén megjelent képvisel6krél

Farkas Eva Erzsébet polgarmester M %

Varga Ferenc alpolgarmester //Z/N )L@k
Botlik Anita
)
Czirbus Gabor ﬁ u R (J\\
Csermik Szilvia (nermats O Y
£ '
Gaspar Sandor CEN LY
A 7 I'
Dr. Hadik Gyorgy % ;-1Q > xf,
Koviacs Sandor Z
Mégori Andras Jézsef [f L/
///lﬂ;/
Mucsi Tamas vl
Székely Ildiké Etelka I8 NI N TS

U /
Zeitler Adam Z’Zﬁ\ e

dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta jegyzé A A NN




JELENLETIIV

A képviseld-testiilet 2022. januar 19. napjan megtartott
tendes — nyilvanos - iilésén részt vett allando meghivottakrol

Lazar Janos {
orszaggytilési képviseld

dr. Kruzslicz-Bodnar Gréta jegyzd

Bakos Tamas aljegyzd LI

dr. Ember Alex vezérigazgat6

Makéi Szolgaltatd Nonprofit Zrt.

Makoéi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft.

Cz06dor Szilvia ligyvezetd /1y / / ,
Vi, o A (

il
A~

Sziics Gabor divizi6vezets /’/4_ —

= T

Viarosgazdalkodasi- és fejlesztési divizio L e
Makéi Szolgaltatd Zrt.

Drt. Keresztiiriné Kisistok Timea divizidovezetd

Varosi Televizio Divizio
Makoi Szolgaltat6 Zrt.

Marton Imre diviziovezetd

Kulturalis-K6ézmiivel6dési Divizio
Makoi Szolgaltat6 Zrt.

Zsamboki Erika diviziovezetd

Kulturalis-Kézmiivel6dési Divizio
Makoi Szolgaltat6 Zrt.

Lajtosné Papp Noémi diviziovezetd

Furd6 Divizio
Makéi Szolgaltato Zrt.

Téthné Balazs Andrea intézményvezetd
Makoi Egyesitett Népjoléti Intézmény

Szikszai Zsuzsanna igazgaté
Jozsef Attila Varosi Konyvtar és Mizeum

Banyai Anita intézményvezetd g -
Makoi Ovoda L O

dr. Lakatos-To6th Andor

Makdéi Jarasi Hivatal vezetGje



Palicz Andras r. ezredes, renddrségi fGtanacsos

Csongrad-Csanad Megyei Rendér-fokapitanysag
biiniigyi rendérfékapitany-helyettese

Nagy Sandor r. alezredes, megbizott kapitanysagvezetd

Makoi Rendérkapitanysag

Balogh Rébert tii. alezredes, tlizoltoparancsnok

Makoi Hivatasos Tiizolté-parancsnoksag

Csernyus Lérinc foépitész

Koénczey Gabor ligyvezetd > —

Terra Stadio Kft.

Cs. Kelemen Agnes tervezd (oolha L,.i]_/,_ﬂ

Miklés Anikoé tankeriileti igazgato

Hoédmezdvasarhelyi Tankeriileti Kézpont

Molnar Laszlo
a Csongrad Megyei Kozgyiilés makoi képviselje

Dr. Torok Miklos
a Csongrad Megyei Kozgyiilés makoi képviselGje

Petrovics Attila

Maké6i Roma Nemzetiségi Onkormanyzat Elnike

Birta Julia Mihaéla

Makéi Roman Nemzetiségi Onkormanyzat Elnske

Dr. Kallai Arpad f8igazgat6
Csongrad Megyei Egészségiigyi Ellato Kézpont
Hoédmezdvasarhely-Maké

Kincses Timea igazgato
Hoédmezdvasarhelyi SZC Makoi Navay Lajos

Technikum és Kollégium



Horvath Zoltan igazgato

Alfoldi ASzC Galamb Jozsef Mezdgazdasagi
Technikum és Szakképz6 Iskola

Oroszné Kopanyi Katalin igazgatd
Makoi Jozsef Attila Gimnazium

Kovacs Tibor igazgato
Juhasz Gyula Reformitus Gimnazium és
Szakképzé Iskola

Majorosné Racz Krisztina igazgato
Szent Istvin Egyhazi Altalanos Iskola és Kollégium

Bertus-Barcza Csabané igazgat6
Szikszai Gyorgy Reformatus Ovoda és Altalanos Iskola

Bizottsagi kiiltagok:

Molnar Viktor

Kiss Géza

Toldi Janos

; { - ~
= Y/ 7
e fe——
‘.\“_ =

Mészaros Sandorné

Gerané Rozsnyai Amanda

Dr. Nagy Jené

Toth Istvan

Koszo Ferencné

Egyhazak képviselsi
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