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¢ ﬁ MAKO VAROS JEGYZOJETOL

Eldterjesztés

Ikt.sz: 1/1003-1/2016/1. Targy: ,Miszaki ellenéri szolgéltatiasok biztositasa a

Ui.: Darabos Orsolya Katalin Makéi  Vérosi Termél- ¢és Gyoégyfiirdd épitése,
rekonstrukcidja és fejlesztésének megvaldsitdsa soran”
targy( kozbeszerzési eljarasban koztes dontés meghozatala

Melléklet: Birdlobizottsagi jegyzokonyv

Maké Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsag

Mako
Tisztelt Bizottsag!

Maké Varos Onkormanyzata a kozbeszerzésekrdl sz616 2015, évi CXLIIL torvény 115. § (1) bekezdése
alapjan unids értékhatar alatti hirdetmény és targyalds nélkiili eljarast inditott ,Miiszaki Ellenéri
szolgaltatasok biztositdsa a Makéi Virosi Termil- és Gyogyfiirdé épitése, rekonstrukcidja és
fejlesztésének megvalésitiasa soran” targyban.

Az ajanlattételi hatariddig az alabbi cégek nyujtottak be ajanlatot:

o H-ARCH' Kft. (6640 Csongrad, Csengeri u. 2.)

o SZTEMI EPITESZ IRODA Kft. (6726 Szeged, F§ fasor 82/A.)

o JA CONSULTING Kft. (1095 Budapest, Mester u. 61. fszt.3.)

° Integrated Engineering Solutions Kft. (Székhely: 6792 Zsombo, Gardonyi G. u. 36.,

Levelezési cim: 6724 Szeged, Huszar u. 1.)

Az ajanlatok értekelési szempontja Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont szerinti legjobb ar-érték arényt
megjelenitd szempontrendszer volt, ennek értelmében a Bizottség egyhangilag javasolja felhivni - az
értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezdbbnek tekintheté - SZTEMI EPITESZ IRODA Kft.
(6726 Szeged, F6 fasor 82/A.) ajanlattevot a kizard okok és alkalmassagi kdvetelmények tekintetében,
az eljarast megindito felhivasban eldirt igazolasok benyujtaséra.

Tisztelt Bizottsag!

A fentiek alapjén a kévetkez hatérozati javaslatot terjesztem a Tisztelt Bizottsag elé:
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HATAROZATI JAVASLAT

Maké Viros Onkormanyzat Képvisel$-testiilete Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsdga (tovdbbiakban: UPB)
a 49/2016. (11.10.) MOKT. h. szdmu hatarozattal elfogadott Maké Varos Onkormanyzata Kézbeszerzési
Szabalyzata 1.8. b) pontja alapjan az alabbi déntést hozza a ,Miiszaki Ellenéri szolgaltatasok
biztositasa a Makéi Varosi Termil- és Gyégyfiirdé épitése, rekonstrukcidja és fejlesztésének
megvaldsitasa sordn” a Kbt. Harmadik rész, unids értékhatér alatti, hirdetmény és targyalas nélkiili
Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti kdzbeszerzési eljarasban: Ajanlatkérd felhivia a SZTEMI EPITESZ
IRODA Kft. (6726 Szeged, F6 fasor 82/A.) ajanlattevét a kizaré okok és az alkalmassagi
kovetelmények tekintetében az ajnlati felhivasban eldirt igazolasok benyujtisara — tekintettel arra, hogy
ajanlattevd tette a legkedvez&bb ajanlatot.

Hatarido: azonnal
Felel6s: jegyz6

A hatdrozatrol értesitést kap:

- Maké Véros polgarmestere

- Mako Véros jegyzbje

- Makoi Polgérmesteri Hivatal Innovacids és Varosfejlesztési Iroda
- Esz-Ker Kft.

- Irattar

Mako, 2016. augusztus 25. )
ABalint-Hankéczy )Beatrix
# jegyzé
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BIRALOBIZOTTSAGI JEGYZOKONYV

I.
Altaldnos informacidk

1. Ajanlatkéré neve és székhelye: Maké Varos Onkormanyzata
(6900 Mako, Széchenyi tér 22.)

2. A kbzbeszerzés targya: ,Miiszaki ellenéri szolgéltatisok biztositisa a Makdi Varosi
Termal- és Gydgyfiirds (Hagymatikum) épitése, rekonstrukcidja és fejlesztésének
megvalositdsa sordn’

3. A kbzbeszerzési eljaras fajtaja: 2015. évi CXLIIL torvény (Kbt.) Harmadik Rész, nemzeti
eljdrasrend szerinti hirdetmény és tirgyalds nélkilli (Kbt. 115, § (1) bekezdés szerinti)
kdzbeszerzési eljaras

4. Eljarasi cselekmény: az ajanlatok érvényességének vizsgélata és az ajénlatok Kbt. 69. §(3)
bekezdés szerinti értékelése

5. Helyszin: Maké Varos Onkorményzata (6900 Makd, Széchenyi tér 2233,
6. Iddpont: 2016. augusztus 24. 10:00 dra

7. A jegyz6konyv felvételekor jeleniévé személyek: Birél6 Bizottsag alulirott tagjai
s Siket Tibor
e Szaboné Jozd Erika
e dr. Czeglédi Eszter

8. A kozbeszerzési eljaras cselekményeire vonatkozé informacidk:
Ajanlatok bontédsa: 2016. augusztus 11, 11.00

Hianypdtias kikilldése: 2016. augusztus 15.

Ajanlatok hianypétidsa: 2016. augusztus 18. 13:00 dra

II. Ajanlatok
Az ajanlati felhivasban meghatérozott hataridén belll, azaz 2016. augusztus 11. napjan 11.00 6raig
benydjtott ajanlatok bontdsara az Ajanlatkérd képviselSjének székhelyén (ESZ-KER Kft. 1026
Budapest, Pasaréti (it 83, BBT Irodahéz) kerdilt sor, mely idopontig az alabbi 3 ajénlattev nydjtott
be ajanlatot:

Ajanlattevé neve: H-ARCH' Kft.
Ajanlattevs székhelye: 6640 Csongrad, Csengeri u 2.
Az ajanlat zart csomagolésban, a megfeleld felirattal elldtva keriilt benyljtasra, 1 papir alapt

eredeti példanyban 2016. augusztus 11. napjan, 09 déra 11 perckor. Az eredeti ajanlat kotése
megfelel az ajanlattételi felhivasban eldirtaknak.

Szamszeriisithetd értékelési szempont(ok)

1. Ajanlati &r (nettd Ft) 17.750.000,- Ft

2. Az ellendrzés gyakorisdga (annak meghatarozasa, hogy hany naponta
végez ellenbrzést, ami nem lehet 10 napnal tdbb, a legkedvezdbb
megajanlds 5 naponta t8rténd ellenérzés, ennél kevesebb napban térténd 7 naponta
megajénlasra ajanlatkérd tébbletpontot nem ad)

R




2. Ajanlattevd neve: SZTEMI Epitész Iroda KFft.
Ajanlattev8 székhelye: 6726 Szeged, FS fasor 82/a.

Az ajanlat zért csomagoldsban, a megfelel8 felirattal elldtva keriilt benyﬁjtésra,’i papir alapa
eredeti és 1 db elektronikus méasolati példanyban 2016. augusztus 11. napjén, 10 éra 02 perckor,
Az eredeti ajanlat kotése megfelel az ajanlattételi felhivasban eldirtaknak.

Szamszeriisithetd értékelési szempont(ok)

1. Ajanlati &r (nettd Ft) 17.400.000,- Ft

2. Az ellendrzés gyakoriséga (annak meghatérozésa, hogy hény naponta
végez ellendrzést, ami nem lehet 10 napnal tobb, a legkedvezébb 5 naponta
megajanlas 5 naponta torténd ellendrzés, ennél kevesebb napban torténd
megajanlésra ajanlatkérd tébbletpontot nem ad)

3. Ajanlattevd neve: Integrated Engineering Solutions Kft.
Ajanlattevd székhelye: 6792 Zsombd, Gérdonyi G u 36.
Az ajanlat zart csomagoldsban, a megfeleld felirattal elldtva kerlilt benyljtésra, 1 papir alapti

eredeti €s 1 db elektronikus méasolati példanyban 2016. augusztus 11. napjan, 08 dra 55 perckor.
Az eredeti ajanlat kdtése megfelel az ajénlattételi felhivasban elgirtaknak.

Szamszeriisithetd értékelési szempont(ok)

1. Ajanlati ar (netté Ft) 17.500.000,- Ft

2. Az ellendrzés gyakorisdga (annak meghatarozésa, hogy hény naponta
vegez ellenGrzést, ami nem lehet 10 napnl tébb, a legkedvezdbb
megajénlas 5 naponta térténd ellenbrzés, ennél kevesebb napban torténd
megajanlasra ajénlatkérs tébbletpontot nem ad)

5 naponta

ITI. Hianypétlas, felvilagositas

Az ajanlattételi hatdridSn belil beérkezett ajaniatokat az ajanlattételi felhivasban &s
dokumentacicban meghatérozott formai és tartalmi kritériumok alapjan megvizsgéltuk és a Kbt,
69.§ (1)-(2) bekezdésére, valamint a Kbt. 71. § (1) bekezdésében meghatérozott hidnypétiasi és
felvilagositds kérés lehetfségre tekintettel a H-ARCH' [EpitSipari Tervez6, Kivitelezd és
Kereskedelmi Kft. (6640 Csongrad, Csengeri u 2.), a SZTEMI Epitész Iroda Kft. (6726 Szeged,
F6 fasor 82. A. ép.), valamint az Integrated Engineering Solutions Kft. (6792 Zsombd,
Gérdonyi G u 36.) ajanlattevéket 2016. augusztus 15. napjan hianypdtlds beny(ijtasara szdlitottuk
fel.

A hianypétlasi hatdridé lejértéia, azaz 2016. augusztus 18. 13:00 draig a kdvetkez§ ajanlattevik,
nyUjtotték be hidnypdtiasukat:

Integrated Engineering Solutions Kft. (6792 Zsombé, Gardonyi G. u. 36.) és a SZTEMI
Epitész Iroda Kft. (6726 Szeged, F5 fasor 82. A. ép.)

H-ARCH' EpitGipari Tervezd, Kivitelezd és Kereskedelmi Kft. (6640 Csongréd, Csengeri u
2.) ajanlattevd a hidnypdtiasi felhivésban foglaltaknak nem tett eleget (az eléirt hatarids leteltéig
hianypdtiast nem nydjtott be).

Iv.
Az ajanlatok biralata

L
A biralébizottsag javasolja megéllapftani, hogy az és a SZTEMI Epitész Iroda Kft. (6726 Szeged,
F& fasor 82. A. ép.) ajénlattevéd altal benyUjtott ajnlat — a hidnypdtidsra is figyelemmel - a Kbt.
69.8 (2) bekezdésében foglaltak vizsgélata alapjan megfeleld.
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II. '
A birélébizottsag javasolja megéllapitani, hogy az és az Integrated Engineering Solutions Kft.
(6792 Zsomb¢, Gardonyi G. u. 36.) ajanlattevé &ltal benydjtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pont alapjan érvénytelen, mert egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatdarozott feltételeknek, ide
nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal elsirt formai kdvetelményeit, figyelemmel a kévetkez&kre:

. Ajanlattevé az ajénlat 3-4. oldalain csatolt dokumentumnban akkent nyilatkozott, hogy kapacitast
nyljto szervezetet kivdn igénybe venni és a Kbt. 67.§ (7) bekezdés alapjén megnevezi a
szervezetet, azonban a nyilatkozatban nem jelsli meg a munkarészt melynek vonatkozasaban ezen
szervezet a szerz8dés teljesitésébe kdzvetlenil bevonasra kerill.

Ezzel kapcsolatban felhivtuk ajénlattevé figyelmét arra, hogy amennyiben kapacitdst ny(ijté
szervezet igénybevételére kerill sor, (igy ezen szervezet ltal teljesitett munkarészt is meg kell
jeldlnie a Kbt. 66.8 (6) bek a) pontja alapjan, valamint a Kbt 66.§ (6) bek b) pontja alapjén ezen
szervezetet, mint ismert alvéllalkozdt is meg kell jelSinie az ajanlati nyilatkozatban.

Ajanlattevd a hianyp6tidsi felhivas ezen pontjanak nem tett eleget, tekintettel arra,
hogy hidnypétidsaban nem csatolta javitott ajanlati nyilatkozatat.

. Ajanlattevé az ajénlat 3-4. oldalain csatolt dokumentumban akként nyilatkozik, hogy kapacitast
nyajtd szervezetet kivan igénybe, azonban az ajanlatban nem taldlhaté a kapacitdst nydjtd
szervezet alkalmassagi kévetelmény tekintetében tett nyilatkozata, az aldirési cimpéldanya/aldiras
mintdja, valamint a szerz8déses vagy elszerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazo
okirat sem.
Erre valo tekintettel, kértiik ajénlattevit, hogy amennyiben kapacitast ny(jté szervezetet vesz
igénybe, (gy hidnypotlds keretében sziveskedjen csatolni a kévetkez8 dokumentumokat:

- a kapacitast ny(ijté szervezet nyilatkozatét (Kbt. 114.8 (2) bek.) arrdl, hogy az altala igazolni
kivant alkalmasségi kévetelmények teljestilnek (4/C melléklet),

- valamint a 65.§ (7) bekezdésével Gsszhangban csatolja a kapacitasait rendelkezésre bocsitd
szervezet olyan szerz6déses vagy elGszerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazd
okiratot, amely aldtémasztia, hogy a szerzBdés teljesitéséhez sziikséges erdforrdsok
rendelkezésre alinak majd a szerz6dés teljesitésének idétartama alatt

- kapacitdst ny(jtd szervezet cégjegyzésre jogosult, ajanlatban csatolt nyilatkozatot,
dokumentumot alairé képviseldjének aldirési cimpéldanya vagy alairés mintaja.

Ajanlattevé a hianypdtiasi felhivas ezen pontjanak nem tett eleget, tekintettel arra,
hogy nem csatolta a kapacitast nydjté szervezet alkalmassagi kdvetelmény
tekintetében tett nyilatkozatat. Azonban csatolta az alkalmassagi kdvetelményeknek
megfeleld igazolisait.

Ajaniattevé altal csatolt kotelezettségvallalast tartalmazé szerzédés — amely a
kapacitast nydjté szervezet kitelezettségvallalasat tartalmazza — egyik fél alairisat
sem tartalmazza.

IIT.
A biraldbizottsag javasolja megallapitani, hogy az H-ARCH' EpitSipari Tervezd, Kivitelezd és
Kereskedelmi Kft. (6640 Csongrad, Csengeri u 2.) ajénlattevd ajanlata a Kbt. 73, § (1)
bekezdés e) pont alapjan érvénytelen, mert egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban
€s a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek,
ide nem értve az ajénlat ajanlatkérd ltal eléirt formai kovetelményeit, figyelemmel a kévetkezgkre:

. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 20, Egyéb informdcick 4. pontjéban a Kbt. rendelkezéseivel
Osszhangban a kdvetkezbt irta eld:
LAlvdllalkozok: Ajdniatkérs jelen elisrdsban elbija a Kbt 66. & (6) bekezdés szerinti
informacick ajénlatban térténd feftiintetését, melynek alapjén az ajéniatban meg kel jeléini
8) a kizbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséher az ajénlattevé
alvéllalkozdt kivdn igénybe venni
b) az ezen részek tekintetében igénybe venni kivént és az ajaniat benydjtdsakor mar ismert
alvdllalkozokat; ”



Az ajanlat 5-6. oldalain csatolt ajanlati nyilatkozataban ajanlattevé nem nyilatkozott egyértelmiien,
hogy van-e olyan munkarész, amely teljesitéséhez alvallalkozét vess igénybe, illetve van-e az
ajanlat benyljtasakor olyan ismert alvéllalkozd, akit meg tud nevezni. Tovabba ajénlattevé nem
nyilatkozott a tekintetben sem, hogy vesz-e igénybe kapacitst ny(jté szervezetet, és hogy milyen
vallalkozasnak mindsiil,

A fentiekre tekintettel Ajénlatkérs kérte ajanlattevit, hogy hidnypétias keretében nyUjtsa be javitott
ajanlati nyilatkozatat, akként hogy abban egyértelmiien nyilatkozik az alvallalkozdk és a kapacitast
nyuijté szervezetek tekintetében js. (Amennyiben nem kivan igénybe venni, ligy iHa be, hogy ,Nem
kivan igénybe venni”.) Tovabb4 kérte, hogy hidnypdtlas keretében nyilatkozzon arrdl, hogy a kis-
és kozépvallalkozasokrdl, fejl6désiik tdmogatéasardl széld torvény szerint milyen vallalkozésnak
minGsiil.

. Ajanlattevé az ajénlata 9. oldalan csatolt nyilatkozatdban nem nyilatkozott egyértelmiien a
tekintetben, hogy az alkalmassagi kritériumoknak sajat maga, vagy kapacitds ny(jté szervezet
igénybevételével kivan megfelelni, erre tekintettel Ajanlatkérd kérte ajénlattevét, hogy hianypdtids
keretében csatolja javitott nyilatkozatdt, melyben a M/1 d) pontja szerinti alkalmass&gi
kévetelmény tekintetében is nyilatkozik.

(Ajanlatkérs egylttal felhivta ajénlattevs figyelmét, hogy a mintaként rendelkezésre bocstott 4/C.
melléklet szerinti nyilatkozatot a kapacitast ny(ijtd szervezetnek kell kitbltenie, amennyiben
ajanlattevé ilyen szervezetet igénybe kivan venni.)

. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 20, Egyéb informacick 9. pontjaban a Kbt. rendelkezéseivel
Osszhangban a kévetkezét irta eli:
Az ajdnlathoz csatolni kell az ajsnlattevd, az alkalmasssq igazoldssba bevont (kapacitist
nydjtd) gazdasdgi szerepld cégjeqyzésre logosult, nyilatkozatot, dokumentumot aldiro
képviseld aldirdsi cimpéldanyst vaay al5iss mintdjat. ...
A fent hivatkozott pontra tekintettel kérjiik ajanlattevdt, hogy hidnypétlds keretében csatolja a
ceégjegyzésre jogosult, nyilatkozatot, dokumentumot aldiré képvisel§ aléirasi cimpéldanyat vagy
alairds mintdjdt, adott esetben pedig az ajanlataban bemutatott, az alkalmassag igazolésiba
bevont (kapacitdst ny(ijtd) gazdasagi szerepl8 dokumentumot aldird keépviselSjének aldirdsi
cimpéldanyat vagy aléiras mintajat is.

. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 20, Egyéb informécick 7. pontjdban formai kévetelmények
tekintetében a Kbt. rendelkezéseivel Gsszhangban a kévetkezét irta el6:
Az ajaniatot zart csomagoldsbar, egy eredeti papir példényban kell beaani, és az eredetivel
mindenben megegyezé 1 db elektronikus mésolati példényban (ez utobbi esetben pendrive-of,
DVD-t vagy CD-t kériink az ajanlathoz mellékelni);
Miutan ajanlattevd nem nytjtotta be ajanlatdt masolati elektronikus példanyban, ezért kérjiik, hogy
hianypétlas keretében sziveskedjen a papir alap ajanlatrél szkennelt.pdf formatumban (cd/dvd
lemezen vagy pendrive-on) masolati példanyt benytijtani.

A fentiek vonatkozasiban ajanlatkéré kérte az ajanlattevét, hogy hidnypétias
keretében a megadott médon nydjtsa be a hianypétiasban eldirt dokumentumokat,
azonban ajaniattevé a hidnypétlas lejartaig, azaz 2016. augusztus 18, napja 13:00

oraig nem nydjtott be hianypétiast.
V.
Az ajanlatok értékelése

Az ajanlatok értékelési Szémpontja a legjobb ar-érték arany alapjan a Kbt. 76. § (2) bekezdése c)
pontja szerint.

Ertékelési részszempont Stlyszam
1 €gyOsszegll arajénlat (netté HUF) 50

az ellendrzés gyakorisdga (annak meghatarozasa, hogy hany naponta
vegez ellenGrzést, ami nem lehet 10 napnal tébb, a legkedvezéibb

50




megajanlds 5 naponta torténd ellendrzés, enndl kevesebb napban
torténd megajénlasra ajénlatkérd tobbletpontot nem ad)

| |

Az Gsszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasanak értékelési szempontja esetén az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén adhaté pontszam alsé és felss hatara:

0-10 pont.

SZTEMI Epitész Iroda Kft.
- ; : . oo | Ertékeldsi Ertékelési pontszdm
Az értekelés részszempontjai A reszszem-pontok stlyszamai poritszam és slilyszdm szorzata
1. egybsszegli drajénlat (netté HUF) 50 10 500

2. az ellendrzés gyakorisaga (hany
naponta végez ellenbrzést, ami nem
lehet 10 napndl t6bb, minimalis 50 10 500
megajénlds 10 naponta torténd
ellendrzés)

B stlyszdmmal szorzott értékelds pontszémok Bsszegei ajanlattevinként: 1000

VI. Erdemi (kéztes)dantési javaslatok

Az ajénlattev8k altal benydjtott ajanlatok és hidnypétidsok alapjan a Biralé Bizottsag az alabbi
kozbens, érvényességi dontésre tasz javaslatot az érvényes, illetve érvénytelen ajénlatot benyijté
ajanlattevék vonatkozisaban:

Egyhangtilag javasoljuk felhivni az SZTEMI Epitész Iroda Kt (6726 Szeged, F8 fasor 82. A. ép.)
ajénlattevst az alkalmassagl kovetelmények tekintetében az eljardst megindito felhivasban eldirt
igazolasok benytijtasara — tekintettel arra, hogy ajanlattevd tette a legkedvezébb ajanlatot. (Kbt,
69.5 (4) bekezdés).

Tagok egyéni véleményei:

Szabéné Jozd Erika, mint a Birls bizottsagi tag nyilatkozom, hogy jelen Birlé bizottsagi
jegyzOkényvben foglaltakkal kapcsolatban az aldbbi észrevétellel élek/ egyéb észrevételem,
Javaslatom nincs.

dr. Czeglédi Eszter, mint a Bir3ls bizottsagi tag nyilatkozom, hogy jelen Birals bizottsagi
jegyz6kényvben foglaltakkal kapcsolatban az aldbbi észrevétellel élek/ egyéb észrevételem,
Javaslatom nirics.

Siket Tibor, mint a Birdlé bizottsagi tag nyilatkozom, hogy jelen Birl6 bizottsagi Jegyz6kdnyvben
foglaltakkal kapcsolatban az alabhbi észrevétellel élek/ eqyéh észrevételem, javaslatom nings.

JegyzGkényv lezirva 2016. augusztus 24 napjan 10:50-kor.,

A birdlébizottsag tagjai:
cws M, Srad |
Siket Tibor ’ Szabdné Jozd Erika
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