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Tisztelt Képviseld-testiilet!

Maké Varos Onkormanyzat Képvisel-testillete 2016. februar 10-én fogadta el a Maké Véros
Onkorményzata 2016. évi koltségvetésérdl, modositasanak és végrehajtasanak rendjérél szolé 1/2016.
(IL11.) énkorményzati rendeletét. A koltségvetésben biztositotta a gydgyszertamogatds emeléséhez
szilkséges pénziigyi keretet, ezért lehetévé valt a tdmogatds éves osszegeének 24000 Forintrol 48000
Forintra t0rténé emelése. Az uj ellatisi Osszeg hatékonyabb segitséget nyujt a rdszoruléknak a
rendszeresen szedett gydgyszereik kivaltasdhoz.

Az egyes pénzbeli és természetben nytjtott szocidlis ellatasokrdl széld 1/2015. (IL. 12.) 6nkorményzati
rendelet gyakorlati alkalmazésa sordn eljardsjogi jellegti pontositasokra is sziikség van, melyeket a
rendelet-tervezet tartalmaz. Ezen véltoztatasok egyike, hogy az eddig a Maké Viaros Onkormanyzat
Képviselé-testiilete 63/2015. (11.27.) MOKT h. szdmu hatarozataban foglalt, a makoéi Gjsziilottek sziileit
100.000 forint tdmogatésban részesité ellatds szabalyozasa rendeleti szintre emelkedik. Az 4j rendelet
clfogadasaval az €l6z6 évi testiileti hatdrozat visszavonasa sziikséges.

A tdmogatasok természetbeni formdban torténd folyésitasanak igénye is felmeriilt, ezért a rendelet-
tervezet ezen juttatdsi formadval is bévitésre keriilt.

Tisztelt Képvisel-testiilet!
Kérem a fenti indokok alapjan a mellékelt rendelet-tervezet valamint a hatarozati javaslat elfogadasat.

HATAROZATI JAVASLAT

A Maké Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy hataroz, hogy a 63/2015. (I1.27.) MOKT h.
szamu hatérozatat 2016. aprilis 1. napjéval visszavonja.

Errdl értesitést kap:
- Mako véros polgarmestere
- Maké véros jegyzbje
- Polgarmesteri Hivatal — Jegyz6i Iroda — Hat6sagi Csoport
- Polgarmesteri Hivatal — Jegyz6i Iroda — Személyzeti és Adminisztracios csoport

- Irattar ' . s

M a k 6, 2016, marcius 7. n ko~
as Eva Fxzséhét. 2,
| £




1. melléklet az egyes pénzbeli és természetben nyiijtott szocidlis ellitasokrél sz6l6
onkormanyzati rendelet médositasa targyi rendelettervezethez

ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP
(a jogalkotdsrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 17. §-a alapjdn)

A tervezett jogszabily varhaté kovetkezményei, kiilonosen

I. tdrsadalmi hatdsai: A rendelet médositasdnak készonhetSen a szocialisan raszoruldk
tdmogatasa hatékonyabb4 vilik.

II. gazdasagi hatdsai: a tervezetnek gazdaségi hatdsa nincs.

III. koltségvetési hatasai: a koltségvetési rendeletben biztositottak.

IV. kornyezeti kovetkezményei: a tervezetnek kémyezeti hatasa nincs.

V. egészségi kovetkezményei: a tervezetnek egészségi hatdsa nincs.

VI. adminisztrativ terheket befoly4sol6 hatdsai: a tervezetnek adminisztrativ hatdsa nincs.

VII. megalkotasanak sziikségessége: A rendelet pontositisa, a tdmogatdsok
igénybevételének hatékonyabb4 tétele.

VIIL. a jogalkotds elmaradisinak viarhaté kovetkezményei: A telepiilési tdmogatas
igénybevétele nem az igényeknek megfeleld, leghatékonyabb médon torténne.

IX. alkalmazasihoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:
rendelkezésre all.

Makad, 2016. marcius 7.



RENDELET-TERVEZET

Maké Viros Onkormsnyzat Képvisel§-testiiletének
.../2016. (...) 6nkormanyzati rendelete
az egyes pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis ellatasokrél sz616 1/2015. dI. 12.)
onkorminyzati rendelet médositasarol

Mako Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete a szocialis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrdl sz6lo
1993. ¢vi IIL. torvény 132. § (4) bekezdés g) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,az Alaptdrvény 32.
cikk (1) a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a kovetkezoket rendeli el:

1.§

Az egyes pénzbeli és természetben nyiijtott szocidlis elldtasokrél sz6l6 1/2015. (II. 12))
onkormanyzati rendelet (a tovibbiakban: R.) 4. § (5) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

#(5) A tlizeldanyag koltségeihez nyujtott tdmogatis esetében a 12 hénapra jar6é tdmogatast egy
Osszegben kell kifizetni a jogosult részére a tdmogatast megéllapité hatdrozat jogerdre emelkedését
kovetd 15 napon beliil.”

2. 8§
Az R. 12. § (3) bekezdés helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(3) A gyogyszertimogatas éves Gsszege 48 000 forint, amely két részletben keriil folyodsitasra. A
megallapité hatarozatot kovetd 15 napon beliill 24 000 forint és a jogerére emelkedést kovetd 7.
hénapban a fennmarado6 24.000 forint keriil kifizetésre.”

3.8
Az R. 14. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:
»a Jid0szakosan létfenntartasi gondokkal kiizd8 személy vagy csalad kiadasainak mérséklésére”
4. §
Az R. 14. §-a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:
»»(4) Id6szakosan 1étfenntartasi gondokkal kiizdének mindsiil a kérelmez kiiléndsen, ha

a)a 4. § (1) bekezdésében meghatérozott koltségek tekintetében, a kérelem mellékleteként bemutatott,
az el6z0 30 napban kifizetett szamlainak dsszege meghaladja a csalad havi jovedelmének 60%-4t, vagy

b) az el6z8 30 napban kifizetett, nevére sz6l6 szdmlaval igazolt gyogyszerkoltsége meghaladja a
csalad havi jovedelmének 50%-4t, vagy

c)gyermek és fiatal felnétt gyogyito kezelésével kapesolatos névre sz6lé szamlaval igazoltaz el6z6 30
napban kifizetett szdmléinak Gsszege meghaladja a csalad havi jovedelmének 50%-at.”



S. §
Az R. 15. § (2) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Az egyszeri pénzbeli ellatdsként megéllapitott rendkiviili telepiilési timogatés Gsszege - a 16. §-
ban foglalt kivételekkel- nem lehet magasabb:”

6. §
Az R. 15. §-a kiovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

+(5) A rendkiviili telepiilési tdmogatds természetbeni juttatisként is nyujthato, kiilondsen tiizifa,
€élelem és étkezési utalviny formajaban.”

7.8
Az R. a kovetkezd 16/A. §-al egésziil ki:

»16/A. § (1) A gyermekre és fiatal felnttre tekintettel jelentkezd tibbletkiadasok mérséklésére a
2014. december 31. napjat kovetden sziiletett jsziildttek utdn 100.000 forint tAmogatésban részesiil
annak sziiléje vagy gydmja, amennyiben a timogatast igénybe vev sziilé vagy gyam és az Gjsziilétt
a szilletéskor €s a tdmogatas kifizetésekor is makoéi lakcimmel rendelkezik, valamint a tamogatas
kifizetésekor életvitelszerlien Makén él.

(2) Az (1) bekezdés szerinti timogatis megallapithaté azon esetekben is, amelyekben az njszilott
elsé lakohelye az édesanya nem makoi lakéhelyével azonos, amennyiben az édesanyénak a sziiletés
idépontjaban €rvényes makéi tartézkodasi helye volt és a tdmogatas kifizetésekor az ujsziilott makoi
lakcimmel rendelkezik, valamint az ajsziilott és sziiléje, vagy gyamja életvitelszeriien Makén él.

(3) A tdmogatés 4tadasara évente két alkalommal iinnepélyes keretek kozott keriil sor.

(4) Az atadast megel6z6 honapban Maké Véros Polgarmestere értesiti a jogosultakat a tamogatas
1génybevételének lehetoségérol.

(5) Nem allapithaté meg a timogatés azon sziilok részére, akik a (4) bekezdésben foglalt értesitést
nem veszik at, vagy az abban foglaltaknak nem tesznek eleget.

(6) A tdmogatas az ujsziilott sziiletését kovetd egy éven beliil vehetd igénybe, ez a hataridé
jogveszto.

(7) A targyév soran sziiletett els6 olyan 0jsziilott, akinek sziildje vagy gyamja makoi lakcimmel
rendelkezik €s €letvitelszertien Makon ¢l rendkiviili telepiilési tAmogatas formajaban 100.000 forint
egyszerl tamogatéasban részesiil.”



8.§
Az R. 21. § (13) bekezdés helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»(13) E rendelet eltéré rendelkezéseinek hidnyiban a nem rendszeres tamogatasok folyositasa a
hatdrozat jogerre emelkedést kovetd 15 napon beliil térténik pénztaron keresztiil, postai Gton, vagy
atutalassal.”

9. §
Az R.21/B. § (1) bekezdés helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(1) A rendeletben szabalyozott egyszeri kifizetéssel teljesitendd ellatasok pénztaron keresztiili
atvétele a megallapité dontés jogerdre emelkedését kovetd 30 napon belill lehetséges. Azon jogosultak
részere, akik az elldtast ezen hatdrid6n beliil nem veszik fel, a tamogatés nem fizethet ki.”

10. §
(1) Ezen rendelet 2016. 4prilis 1. napjén 1ép hatélyba és 2016. aprilis 2. napjan hatalyat veszti.

(2) Hatalyat veszti a R. 13. § (2) bekezdése, ésa R. 15. § (3) bekezdése.

Farkas Eva Erzsébet s. k. dr. Balint — Hankéczy Beatrix s. k.
polgarmester jegyzd



