Maké Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete
2015. oktéber 27. napjan, a Makdi Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti nagytermében
megtartott 22. — rendes, nyilvanos — ilésének

NAPIRENDJE

1. sz. napirend:
Polgirmesteri tajékoztaté az el6z4 Glés Ota tértént fontosabb targyalisokrdl
Eléterjesztd: Farkas Eva Erzsébet polgarmester

1/b. sz napirend:
Alpolgarmesteri thjékoztatd az el6z6 lilés bta tortént fontosabb targyalasokrdl
El6tetjeszts: Czitbus Gébor alpolgarmester

2. sz. napirend:

Thjékoztatd az Also-Tisza-vidéki Vizlgyi Igazgatdsag tevékenységerdl (ir- és belvizvédelem,
kornyezet- és természetvédelem)

ElStetjeszts: Dr. Kozak Péter igazgatd — Alsé-Tisza-vidéki Vizigyi Igazgatosig

3. sz. elfterjesztés:
Az Gj vagyonrendelet megalkotisa

4. sz. elGterjesztés:
Az Gj lakdsrendelet megalkotisa

5. sz. elGterjesztés:
Az &llattartdstd] 52616 6nkormanyzati rendelet médositisa

6. sz. elSterjesztés:
A 2015. évi koltségvetési rendelet médositisa

7. sz. elGterjesztés:
A Makoi Gyédgyfirdd Kit. részére nydjtott visszatéritendd tamogatds visszafizetési

hataridejének médositisa

8. sz. elGterjesztés:
Onkormiényzati tulajdont gazdasagi tarsasigok ligyvezetdinek megbizisa

9. sz. elGterjesztés:
A csaladsegités és gyermekjoléd szolgaltatisi feladatok ellatisinak és szervezeti kereteinek

feliilvizsgélata

10. sz. elGterjesztés:
Makovecz téti parkoldsi rend



11. sz. elGterjesztés:
Helyileg védett épiiletek homlokzat-feltjitdsara beadott palyazatok elbirdlisa

12. sz. elGterjesztés:
Belteritleti kozteriiletek elnevezésének megallapitisa

13. sz, elGterjesztés:
A Jézsef Attila MtGzeum lezart képzémivészeti gyljtdkorének megnyitisa

14. sz. elSterjesztés:
Bérleti szerz6dés megkotése ContiTech Fluid Sportegyesiilettel

15. sz. elSterjesztés:
Bétleti szerz6dés megkotése Tisza és Maros Vidéke JovSjéért Egyesiilettel

16. sz. elGterjesztés:
Téjékoztatd a testileti hatirozatok végrehajtisirdl

Zart ilési elGterjeszics

17. sz. elGterjesztés:
Szabd Ménika és Szabd Katalin kérelmének elbirilisa

18. sz. napirend:
Egyebek



RENDELETEK

Maké Viros Onkormaényzat Képvisel-testiiletének
19/2015. (X.28.) énkorminyzati rendelete
Maké Véros Onkotminyzatinak vagyonardl, és a vagyontirgyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasardl
»E, L NET”, 17

Maké Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
20/2015. (X.28.) 6nkorminyzati rendelete
az Onkormanyzat tulajdoniban 1év6 lakasok és nem lakas céljira szolgals
helyiségek bérletrdl és elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabalyokrdl
B, ,NET”, 1”7

Maké Viros Onkormanyzat Képviselé-testitletének
21/2015. (X.28.) 6nkorményzati rendelete
az allattartasrol sz616 31/2012. IX.27.) 6nkorméanyzatd tendelet mddositasardl
»B7, JNET”, .17

Maké Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
22/2015. (X.28.) dnkormanyzat rendelete
Maké Viros Onkotmiényzata 2015, évi kéltségvetésérél, médositisanak és
végrehajtasanak rendjérdl sz616 2/2015. (11.12.) énkorményzati rendelet
modositasirdl
By W NET”, 17



HATAROZATOK

323/2015. X. 27.) MOKT h.

324/2015. (X. 27.) MOKT h.

325/2015. (X. 27.) MOKT h.

326/2015. (X.27.) MOKT h.

327/2015. (X. 27.) MOKT h,

328/2015. (X. 27.) MOKT h.

A képvisel6-testilet 2015.

oktober 274 rendes,
nyilvinos dlésének
napirendje.

Polgarmesteri tajékoztats az
el6z6 ilés o6ta  tortént
fontosabb targyalasokrol

Alpolgirmesteri  tajékoztatd
az el6z6 iilés oOta tortént
fontosabb targyalasokrdl

Tajékoztatd az Alsod-Tisza-
vidéki Viztigyi Igazgatosag
tevékenységérdl.  (ar-  és
belvizvédelem, kornyezet- és
természetvédelem)

Marosvari  Attila  teleptilési
képviseld modositd
inditvinya a vagyonrendelet-
tervezet 13. §-hoz

Dr. Santa Sandor telepiilési
képviseld modositd
inditvanya a 4. sz
elGterjesztés Az Uj
lakasrendelet megalkotisa,,
targya rendelet-tervezet
lakdsrendelet-tervezet 2. § (6)
bekezdés a) pontjahoz



329/2015. (X. 27.) MOKT h.

330/2015. (X.27.) MOKT h.

331/2015. (X.27.) MOKT h.

332/2015. (X.27) MOKT h.

333/2015. (X.27.) MOKT h.

334/2015. (X.27.) MOKT h.

335/2015. (X.27.) MOKT h.

Dr. Santa Sandor telepiilési
képviselS modositd
inditvinya a2 4. sz
elStetjesztés Az U
lakdsrendelet megalkotisa,,
targyt rendelet-tervezet
lakdsrendelet-tervezet 2. §
(46) bekezdése a) pontja
vonatkozasaban

A Makédi Gydgyfirdé Kft.
részére nygjtott
visszatéritendd  timogatis
visszafizetési  hatiridejének
modositasa

Makéi  Virosi  Televizid
Nounprofit Kft.
Ugyvezetbjének megbizasa

Maké Viarosi Kulturalis -
Koézmivelédési  Nonprofit

Kft. tgyvezetdjének
megbizisa (Zsamboki Erika)

Maké Virosi Kulturilis -
Koézmivelédési  Nonprofit
Kift. tgyvezetdjének
megbizasa (Marton Imre

Jozsef)

Makoéi  Varosgazdalkodasi
Nonprofit Kft.
ugyvezetSjének megbizésa

Makéi Varosfejleszté  Kft.
tgyvezetGjének megbizdsa



336/2015. (X.27.) MOKT h.

337/2015. (X.27.) MOKT h.

338/2015. (X.27.) MOKT h.

339/2015. (X.27.) MOKT h.

340/2015. (X.27.) MOKT h.

341/2015. (X.27.) MOKT h.

342/2015. (X.27.) MOKT h.

343/2015. (X.27.) MOKT h.

Maké Viarosi Kulturdlis -
Kézmivelddési  Nonprofit

Kft. elektronikus
elérhetdsége
megvaltoztatasanak
engedélyezése

A csaladsegités és
gyermekjoléti  szolgaltatasi
feladatok  ellatasanak  és
szervezetl kereteinek
feliilvizsgalata

Makovecz  téri  parkolas
rendje

Helyileg  védett épiiletek
homlokzat-feljitasara  kifrt
palyazat elbirilasa (Gyorkiné
Szilagyi Etelka pélyazatinak
tamogatasa)

Helyileg védett épiiletek
homlokzat-felGjitasara  kifrt
pilyazat elbirdlasa (Szabd
Istvan palyazatinak
tamogatisa)

Helyileg  védett épiiletek
homlokzat-felajitasara  kifrt
palyazat elbirdlisa (IKomar

Matyas palyazatinak
tamogatasa)
Belterilett kozteriletek

clnevezésének megallapitisa

A Jozsef Attila Muzeum
lezart képzbémiivészeti
gyujtékorének megnyitisa



344/2015. (X.27.) MOKT h.

345/2015. (X.27.) MOKT h.

346/2015. (X.27.) MOKT h.

347/2015. (X.27.) MOKT h.

Bérleti szerz6dés megkdtése
ContiTech Fluid
Sportegyesiilettel

Bérleti szerz6dés megkotése
Tisza és Maros Vidéke
Jovoijéért Egyesiilettel

Tulajdonosi hozzajarulas
megadasa Tisza és Maros
Vidéke Jovojéért Egyestilet
székhelyhasznalatihoz
Tajékoztatdé  a  testileti
hatarozatok végrehajtasardl



JEGYZOKONYV

Maké Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete 2015. oktéber hé 27. napjan, a Makéi
Polgirmesteri Hivatal 1. emeleti nagytermében megtartott 22. ~ rendes, nyilvinos — {ilés
jegyzOkbnyve.

Jelen vannak: Fatkas Eva Erzsébet polgarmester, Czirbus Gabor alpolgarmester, Gaspar
Séndor, Toldi Janos, Dr. Santa Sandor, Kadar Jézsef, Kovics Sindot, Marosvari Attila,
Toldi Janos, Dr. Torok Miklés és Weszelyné Véghsed Hentett Maria telepiilési
képviselSk.

Jelen van tovabba: Dr. Bélint-Hankéczy Beatrix jegyzé

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelettel készontdm képvisel6tirsaimat a mai
testileti Glésiinkdén. A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a 12 telepiilési képviseld
kozil jelen van 11 £6. A megjelenési ardny 91%-o0s. A megjelenés alapjan megéllapitom,
hogy az ilés hatirozatképes, az iilést megnyitom. A Szervezeti és Mikodési Szabélyzat 18.
§ (1) bekezdés c.) pontja alapjan felkérem Kadar Jézsef és Dr. Tor6k Miklos telepiilési
képvisel6ket a mat iilésiink jegyz&konyvének hitelesitésére. Megkérdezem elvallaljik-e.

Kadér Jézsef és Dr. Torok Miklos teleptilési képviselSk a feladatot elvallaljik.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megllapitom, hogy mai iilésiink jegyzékonyvének
hitelesit6i Kadar Jozsef és Dr. Torok Miklos teleptilési képviselSk.

Ezek utin javaslatot teszek mai Gléstink napirendjére. Az iilés napirendjeként a
meghivéban kozolteket javaslom megillapitani azzal, hogy stlirgbsséggel vegyik fel
nyilvinos ilési elSterjesztések kozé a 15/A. sz. Tulajdonosi hozzajarulds megadasa a
Tisza és Maros Vidéke Jovojéért Egyesiilet székhelyhaszndlatihoz” tirgya elStetjesztést.
Az elGterjesztés a tegnapi napon kerillt a2 honlapon kozzétételre. Kérdezem, van-e miés
javaslat a napitendre vonatkozdan? Amennyiben nincs, szavazzunk a napitendrsl.

A képuiseld-testilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot bozza:

323/2015. (X. 27.) MOKT h.
Targy: A képvisel6-testiilet 2015. oktdber 27-i rendes, nyilvanos tilésének napirendje.

HATAROZAT

Maké Véros Onkorminyzat KépviselS-testillete 2015. oktdber 27-i rendes, nyilvinos
tlésének napirendjét az alabblak szerint hatdrozza meg:



1. sz. napirend:
Polgarmesteri tajékoztato az el6zd iilés ota tdrtént fontosabb targyalasokrél
Eloterjesztd: Farkas Eva Erzsébet polgirmester

1/b. sz napirend:
Alpolgarmesteri tajékoztatd az el6z4 iilés 6ta t6rtént fontosabb targyalasokeél
Eléterjesztd: Czirbus Gabor alpolgirmester

2. sz, napirend:

Tajékoztatd az Also-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatésag tevékenységérSl. (dr- és
belvizvédelem, kérnyezet- és természetvédelem)

Eléterjesztd: Dr. Kozak Péter igazgatd ~ Als6-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsig

3. sz. el6terjesztés:
Az 4 vagyonrendelet megalkotasa

4. sz. elOterjesztés:
Az 0 lakdsrendelet megalkotisa

5. sz. elGterjesztés:
Az allattartasrol sz6l6 Snkormanyzati rendelet médositisa

6. sz. elGterjesztés:

A 2015. évi koltségvetési rendelet médositasa

7. sz. elGterjesztés:

A Makét Gyogyhirdd Kft. részére nydjtott visszatéritendd tamogatis visszafizetési
hataridejének médositisa

8. sz. elGterjesztés:
Onkorminyzati tulajdont gazdasagi tarsasagok iigyvezetSinek megbizisa

9. sz. elGterjesztés:
A csaladsegités és gyermekjolétl szolgaltatdsi feladatok ellatisdnak és szervezet kereteinek

felilvizsgilata

10. sz. el6terjesztés:
Makovecz téri parkolési rend

11. sz. el8terjesztés:
Helyileg védett éptiletek homlokzat-feldjitasara beadott palyazatok elbirilisa (késdbb keriil
felt6ltésre)

12. sz. elGterjesztés:
Belterileti kozteriiletek elnevezésének megallapitisa



13. sz. elGterjesztés:
A Jézsef Attila Mizeum lezart képzémiGvészet gyljtGkorének megnyitisa

14. sz. elGterjesztés:
Bérleti szerz6dés megkdtése ContiTech Fluid Sportegyesiilettel

15. sz. elGterjesztés:
Bétleti szerzb6dés megkotése Tisza és Maros Vidéke Jov6jéért Egyesiilettel

16. sz. elGterjesztés:
Tajékoztatd a testileti hatirozatok végrehajtasardl

Zart Gilési eldteriesztés

17. sz. elGterjesziés:
Szabd Ménika és Szabd Katalin kérelmének elbirilasa

18. sz. napirend:
Egyebek

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A napirendek tirgyalasinak megkezdése elstt
lehet6séget adok a napirend el6tt felszélalisoknak. Dr. Sinta Sandor képviseld 0ré a sz6.

Dr. Santa Sindor, az Egyenld Esély Bizottsig elnoke, telepiilési képuviseld:
Koszondm a  szot.  Tisztelt Polgitmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testiilet!
Polgirmester asszony részérll az a megtisztelé megbizdst kaptam, hogy mint a 25 évvel
ezelbtti rendszervaltds egyik fizikai, szellemi és politikai taléldje mondjak néhiny szét
ennek a jelentGségérdl, azon belill a makéi rendszervaltis jelentSségérol. Errdl a vatosban
megemlékezések torténtek, kerekasztal beszélgetés volt, és egyéb tinnepségek. Ugy
gondolom, hogy a2 makéi dnkormanyzat nagyon jol tette, hogy vallalta a rendszetviltd
onkorméinyzattal a kdzdsséget, ez a megemlékezésekbdl kideriilt, ugyanigy, ahogy annak
idején mi, az elsé szabadon vilasztott makéi 6nkorminyzat vallalta 1956-tal a szellemi
kézdsséget. Utalnék itt, hogy els6 cselekvéseink kozé tartoztak a jelképek, a jelképes
cselekedetek. Ilyen volt 1956-ban a forradalom oldaldra allt Fazekas rendStkapitiny
diszpolgarra avatisa, €s a szovjet emlékminek, amely nagyon sok embernek az egészségét
veszélyeztette, az azt kdvetd terror, annak a ledontése, de lehetne sorolni. A lényeg az,
hogy el6tte 45 évig a magyarsag glisba volt kétve, nem voltunk fliggetlenek, nem volunk
urai sajat sorsunknak, nem utazhattunk kilféldre, az egyéni ambicidkat gazdasigilag,
politikailag nm lehetett kiélni. A tulajdont az emberektd] elvették, mihelyeket, foldet,
gyarakat, egyebeket. Makot leginkabb miutin a parasztsdg nagyrészt alkotta annak idején a
varos lakossagat, kiilondsen rosszul érintette a foldek betagositisa, és a tulajdon felettd
rendelkezésnek az elvesztése. Mindezekben a kérdésekben olyan dontések szillettek,
amelyek azt hiszem a mai napig vallalhaték. En most arra kérem a képvisels-testitletet,
hogy az akkori képvisel6-testiletb6l akik mar nincsenek kdzottlink, azoknak az emlékére
1 perc csenddel emlékezziink. Felsorolndm a neveket: Alfoldi Géza, Ricz Arpad, Frank
Gyorgy, Papp Imre, Széll Imre. Kérem, hogy emlékeziink 1 perc néma csenddel.



1 perces néma feldllds.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Valdban Maké Viros
Onkormanyzata méltéképpen igyekezett megemlékezni a 25 éves rendszervaltastél az
1956-0s forradalom és szabadsagharc emlékiinnepségének keretei mellett. Ennek
készonhetben emliékkidllitast hoztunk létre, illetve kerekasztal beszélgetésben is halthattuk
a rendszervaltd nagy politikusokat. Visszaadom a szot Dr. Santa Sandor képviseld Grnak.

Dr. Sdnta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elnike, telepiilési képuiseld:
Szeretném korrigilni, hogy a felsoroltak kézott Dr. Kiss Sindorra is emlékeztiink.
K&sz6ném szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Weszelyné Véghse Henriett
Maria képviselS asszonyé a sz6.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria, telepiilési képuisel: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisels-testillet! Nagyon szépen kdszéném, mert jiliusban beadtam a
25 éves évforduldval kapcsolatban egy elSterjesztést, és koszondm a mizeum
dolgozdinak, illetve polgirmester asszonynak, miniszter (rnak, hogy megvalésulhatott a
kerekasztal beszélgetés, el tudtak j6nni. Mihaly Zoltdn Gr is, Dr. Sinta Sindor is itt volt,
Marjanucz Laszld torténész, illetve Rikay Philip, aki vezerte. A plakat kiallitds is
megvalosult, ennek is nagyon oriildk, a Hagymahdz auldjiban még most is lithatd, a
Rendszervaltas Plakatjai kiadvanyunk, ami barki szdméra megkaphatd. En olyan Stlettel
allnék még el6, hogy az iskolakban le lehetne vetiteni ezt a kerekasztal beszélgetést, mert
azt gondolom, hogy nagyon nagy lehet6ség szdmunkra, hogy ezekkel az emberekkel még
tudunk beszélni, mivel 6k a rendszerviltist itélték. Fontosnak tartom, hogy a flatalok
ismerjék meg. Koszonetet mondanék az oktdber 23-1 innepségen részt veviknek, a Szent
Istvan Egyhazi Altalinos Iskola, Gimnazium és Kollégiumnak, hogy igen magas
szinvonald eléadassal tudtuk megiinnepelni az oktdber 23-4t. Koszonom szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Az 1856-0s emlékmisorral
kapcsolatosan engedjék meg, hogy én is koszonetemet fejezzem ki a Szent Istvin Egyhdzi
Altaldnos Iskola, Gimnazium és Kollégiumnak szinvonalas miisorat. Természetesen mind
a pedagdgusoknak, mind a misorban szerepld didkoknak. Emellett azonban meg kell
emliteni, hogy a rendezvénylinkén maés civil szervezetek, egyestiletek is részt vettek, illetve
intézmények is. A Makéi Altalinos Iskola és Alapfoki Mivészeti Iskola ifjasdgi
zenekardnak is ezton szeretnénk kdszdnetet mondani a varos minden lakéja nevében,
fletve a Dr. Mihdlka Gyorgy Vegyeskarnak, akik szintén molsorukkal emelték az
emlékezésink szinvonalat. Ezuton is kdszonjiik nekik. Czirbus Gabor alpolgirmester tré
a szod.

Czirbus Gdbor alpolgdrmester: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képviselé-
testiilet! Malthéten rendkiviili képviseld-testiileti Glést tartottunk, gy gondolom, hogy az
egész varost érintd problémardl, errdl szeretném tijékoztatni azokat a képviselStarsaimat,
akik nem tudtak egyéb elfoglaltsiguk miatt megjelenni az lésen, illetve a kedves
érdekl6ddket. Maké Varos Onkormanyzata is tagja a DAREH tarsuldsnak, és végfazisaba
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érkezett 2 DAREH-tigy. Mi nagyon timogatjuk azt az elképzelést, amit 2 DAREH
képvisel, a szelektiv szemétpyGjtést, ugyanakkor a dijpolitikat, melyrSl déntenie kellett a
képvisel6-testiiletnek a milthéten, azt egyontetlen nem tudtuk elfogadni. Nem
szeretnénk, ha Maké virosiban rendkiviil drasztikus aremelés lenne hulladékszallitis
tigyben, és ertdl hoztunk déntést. Nem azért hozta meg ezt a dontését a képviselS-testitlet
mult héten rendkiviili Glésen és nem ma tirgyalta, mert titokban szerettitk volna tartani,
hanem azért, mert hatiridés volt. En nagyon bizom benne, hogy valtozni fog ez a
dijpolitika, és csak szamokban gondolkozva a 110-120 literes egység 16.000 Ft-tél nem
fog 20.000-21.000 Ft magassigiba emelkedni. A rendszer elméletileg 2016. januidr 1-t8]
szeretett volna feldllni, de erre most jelen pillanatban nincs esély. Leghamatabb az év
koézepénél tud felillni 2 DAREH rendszer. Nem tudom, hogy milyen 4rakkal. Az biztos,
hogy Maké Viros Onkotmanyzata és Képvisel5-testitlete most jelen pillanatban ezeket az
arakat nem timogatta. Errdl szerettem volna tdjékoztatni a lakossigot. A jelenlegi
szolgaltatokkal meg fogjuk hosszabbitani a szerzddésiinket 2016. januar 1 utin. Hogy
mekkora id6tartamra, arrél még most jelen pillanatban nem tudunk b&vebb informiciée
adni. Elképzelhetd, hogy ez a szerz6dés fél, vagy akar 1 éves is lehet, attdl figg, hogy a
DAREH mikor lesz képes 6nalléan miikodtetni a rendszerét. Kdszéndm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester; Készondm szépen tisztelt képviseld ar. Kadar
Jozsef képviseld Gré a szd.

Kddar Jozsef, az Agrdrgazdasigi Bizottsdg elnike, telepiilési képviseld: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviselé-testiilet! Medgyesi Pallal 2015. oktéber 20-in
interjh késziilt a Maké TV-ben. Sok érdekes dolgot megtudhattunk bel6le, tobbek kozdtt
olyanokat, hogy tulajdonosok dontésének allitja be a jutalom kifizetéseket, és szetinte
mindenkit jutalmaztak a cégnél. Ha egy kicsit szamolgatunk, egy dolgozé fizikai munkis,
ha kapott 1 évben 100.000 Ft jutalmat, akkor arinyban van-e azzal, hogy egy vezetd
10.000.000-15.000.000 Ft, estenként még tSbb prémiumot is kapott. Szeretném
megkérdezni alpolgarmester urat, mirdl tudhattak esetleg a feltigyeld bizottsigi tagok, a
polgarmesterek, hiszen az dnkorményzatok voltak a tulajdonosok. Hogy lehetett az, hogy
a tulajdonosok nem tudtak ilyen dolgokrdl. Erre szeretném kéeni valaszat. Koszénom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Czitbus Gabor alpolgirmester tiré a 526,

Czirbus Gdbor alpolgdrmester: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testilet! B is littam ezt az interjdt, amit Medgyesi Pdl volt vezerlgazgato arral,
vegeiszamoloval készitett a Makéi Virosi Televizié. En interneten néztem vissza, a
vezérigazgatd ur, végelszdmolé Gr arra hivatkozott, hogy a jutalom és prémium
kifizetéseket jévihagyta a tagsag, illetve a feliigyeld bizottsag Fin az elmilt 10 esztend
taggyllési jegyzOkonyveit és feliigyeld bizottsagi jegyzSkdnyveit végigolvastam, és nem
lattam benne arra utalast, hogy le volt bontva, hogy melyik dolgoz6é mekkora jutalom,
mekkora prémium kifizetésre, felvételére volt jogosult. En egy keretet sem lattam ebben,
hogy adott évre 50.000.000 Ft, vagy 100.000.000 Ft van prémiumra, jutalmazsra. Ugy
gondolom, hogy ez nem allja meg a helyét. Tobb polgarmesterrel beszélgettem, hogy &k
mird] tudtak. A polgirmesterek a vezérigazgatd Or fizetésének pontos Osszegét sem
ismerték, csak az emelés mértékét ismerték. Ez igy is van, mivel minden jegyzSkonyvben
Ggy van rogzitve, hogy 5%-kal kérik a vezérigazgaté Gr fizetésének emelését. Bzt a
feligyel6 bizottsag kérte a taggylléstSl, hogy ezt hagyja jovi, illetve azt is, hogy a



prémiumanak hiny szizalékat lehet kifizetnt. Ez féléves bontasban volt mindig, és utélag
lett a vezérigazgaté trnak a prémium kifizetve. Errdl a két tételrd]l volt tudomdsa a
tagoknak, illetve a felligyel6 bizottsignak. Mis egyéb kifizetéstdl sz6l6 dokumentumot én
nem taldltam a jegyzOkényvekben az elmilt 10 esztendSt 4tvizsgilva. Arra utalé nyomokat
lattam, hogy a feliigyels bizottsag kéri, hogy emeljék meg a vezétigazgats r fizetését, és a
prémiumkeretét, és erre vezérigazgatd Gr viszont vilaszul mondta, hogy akkor emeljiik
meg a feliigyel6 bizottsdg bérezését is, mert Gk is kivaldan végezték a munkijukat.
Ilyenekre lattam utalisokat. 2016. januar 1-je 6ta vagyok a vizmi feligyeld bizottsaginak
elnéke, a februdri taggyilésen hoztunk egy olyan déntést, hogy minden 10.000 Ft feletti
kifizetéshez feliigyel6 bizottsagi j6vihagyas szitkséges. Ezt akkor a térség polgirmesterei
megmosolyogtak, hogy minden egyes kifizetéshez feliigyel bizottsigi hozzdjirulis kell.
Akkor még nem tudtuk, hogy mekkora volumend kifizetések tortének a vizmiinél, de igy
utblag, b6 fél év elteltével tigy gondolom, hogy a polgirmesterek is megddbbentek,
amikor meglattik, hogy milyen kifizetések voltak, és dgy gondoljak, hogy jelen pillanatban
az a rendszer, hogy feliigyeld bizottsagi jévahagyis kell 2 kifizetésekhez, j6 dontés. Most,
jelen pillanatban a vizikézma kft.-t61 csak gy folyhat ki barmilyen nem{ 6sszeg, ha azt a
feliigyeld bizottsag jévihagyja. A korabbi években a feliigyeld bizottsig elndke Marosvari
Attila volt. Nem tudom, hogy § taldlt-e arra utalé nyomokat, hogy jutalmak, illetve
prémiumok dolgozok felé torténd kifizetésérdl tirgyalt-e a feliigyeld bizottsag, vagy a
taggyllés. Szeretném megkérdezni képviselé urat, hogy 6n mire emlékszik ezzel
kapcsolatban. Kosz6n6m szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Ksz6n6m szépen. Megkérdezem tisztelt képvisels
urat, hogy kivan-e valaszolnir Marosvari Attila képvisel$ aré a szo.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld: Tisztelt
Keépvisel§-testillet! Amit alpolgirmester tr elmondott, azt részben meg tudom erSsiteni.
En 2011-t51 lettem a feliigyelé bizottsig elnoke. Atra példt, amire 6 utalt, hogy visszaadta
vezérigazgatd Gr a feliigyeld bizottsagnak a javadalmazdsit, az én id8mben ilyen nem volt.
Ezt az utalast is vissza kell utasitanom. Az viszont tény, hogy a cég szabilyzata alapjin a
vezérigazgatd Gr béremelésérdl és a prémiuma kifizetésérdl a feliigyel8 bizottsig dontétt.
Ez a Dr Sinta Sindor polgirmester ur altal alapitott cégkor keletkezett
menedzserszerz6dés alapjan tértént meg folyamatosan. En feliigyel bizottsgi elndkként
ezt a rendszert atvettem, ezen nem viltoztattam. Nem is valtoztathattam, hiszen a
tulajdonosok kezében volt a dontés, és 6k sem valtoztattak. Az, hogy a cégen belill milyen
jutalmazds és érdekeltségi rendszer volt, azt direkt médon nem tirgyalta sem az én
idészakomban, amikor nekem rilatasom volt sem a feliigyelé bizottsdg, sem a taggy(ilés.
Viszont azokat a szabilyzatokat, amelyek ezeknek a kifizetéseknek a lehetSségét
biztositotta, kollektiv szerzédés, érdekeltség, és igy tovabb, ezeket a tagpydlés tirgyalta.
Ezeket az informacidkat én mdr készen kaptam, tehdt ezek a szabalyzatok gyakorlatilag
mind az én feliigyeld bizottsagi ténykedésemet megeléz8en elkésziltek, és a vizmi e
tekintetben t6rvényesen mikédott. A polémia arrdl zajlik, hogy sok, vagy kevés. Mi a sok,
vagy mi a kevés. En ezt prébaltam mér sokszor elmondani, hogy ez egy gazdasagi tarsasag
volt, és Onok mindig arra hivatkoznak, hogy ennek a cégnek a bevételei a lakossdg altal
befizetett vizdijakbol keletkeztek. Természetesen, részlegesen, mint ahogy mas
kozszolgaltatokndl is, de soha el nem hangzott egy informicié, ami viszont tény.
Kimutattak, hogy milyen kifizetések voltak prémiumban, jutalomban, és bérekben is,
ugyanakkor egy sz6 nem hangzik arrdl el, hogy ennek a cégnek vallalkozdi tpus drbevétele
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mekkora volt. Megmondjam ezt az 6sszeget? Tudja-e alpolgirmester Gr ezt az sszeget?
Tudja-e konkrétan, hogy ennek a cégnek mondjuk 2011 és 2014 kézdtt milyen vallalkozéi
arbevétele volt? Vagy 2006 és 2014 koz6tt milyen vallalkozéi drbevétele volt? Abban az
anyagban, amit méjusban a testilettel tirgyaltattak, tgynevezett szakértSi anyagban,
val6tlan informacié szerepel ezzel. A valés informiacid az, hogy 2011 és 2014 kozdtt, még
akkor is vallalkozdi arbevételt produkélt a cég, amikor mar a vizmi szolgiltatasi
tevékenységet az Alfoldviz végezte 2014-ben. 2011 és 2014 kozott 780.000.000Ft
vallalkozéi drbevételt produkalt ez a cég. Ha ehhez hozzdadom a kotdbbi tevékenységeket
is, akkor kozel 1 millidrd 380 millié Ft vallalkozéi arbevételt csindlt ez a cég. Fazt valakik
megcesindltdk, ezt wvalakik lemenedzselték, ezt valakik iranyitottdk, ezt valakik
végrehajtottik. Bn nem gondolom, hogy sajnilni kellene ezekért a pénzeket azoktdl a
menedzserektdl és végrehajtoktdl, akik ezt megesindltdk. Lehet ezt vitatni, de azt
gondolom, hogy nem szocialista vallalkozasként kellene Gzemeltetni, vagy elvirni a
vizmGtél, hogy igy tzemeljen, hanem egy olyan villalkozdsként, aki ott volt a piacon.
Természetesen, még egyszer mondom, hogy kozszolgiltatist végzett, de nem csak
kézszolgiltatast végzett. Bs még egy dolog. Ondk rendszeresen atra hivatkoznak, hogy
kiloptak a pénzt a vizm(tdl, és ezzel megkarositottdk a makoéiakat. Kérdezem én, hogy ez
a képviseld-testiilet mikor hozott arrdl déntést, mikor kerilt arra elSterjesztés betetjesztve
a testillet elé, hogy kezdeményezziik azt, hogy az Alféldviznél az egyébként nem csokkend
vizdijat a makéiak érdekében csokkentsiik? Ha igaz az 6n6k allitasa, hogy itt kilopédott a
pénz a menedzsereknek, akkor feltételezem, hogy az Alféldviznél erre nem keriithet sor.
Akkor feltételezem az 6nok logikdjat kovetve, hogy itt jelentds killénbség lehet a
korédbban fizetett vizdij, és a jelenlegi vizdfj indokoltsiga alatt. Miért nem teszik ezt meg?
Miért nem kezdeményezte senki, sem alpolgirmester, sem a képviselS-testiilet, hogy ebbe
az irdnyba vigyiik el a folyamatokat? Nem értern. Egyszeriien nem tudom hova rakni ezt a
fajta logikat, amiben 6ndk e tekintetben gondolkodnak. Nem szeretnék polémit nyitni
err6l, de 6ndk rendszeresen engem revolvereznek, hogy miért nem figyeltek oda a
tulajdonosok. Folyamatosan azt kommunikiljdk, hogy csak Makd., 17 telepiilés
polgarmestere dontétt, és amikor azt mondja, hogy a polgirmesterek nem voltak tisztdban
azzal, hogy mennyi a vezérigazgatd bére, akkor nem gondolom, hogy nem atra tesz utalast
alpolgarmestet dr, hogy a polgarmester, aki ezt nem tette meg, és nem érdekl8dott utina,
az nem megfeleléen Végezte a munkajat. Nem tudom végigmondani, sok mondanivalém
lenne még, de sajnos igy ilyen korilmények kozott errdl értelmes, normilis polémidt nem
lehet folytatni. K&sz6n6m szépen. Ugyhogy én virom a vizsgalé hatésigok déntését,
hogy barmiféle térvénytelenség a vizmiivel kapcsolatban tortént-e vagy nem tortént.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéndm szépen. Czitbus Gébor alpolgirmester
uré a szo.

Czirbus Gdbor alpolgdrmester: Képvisel6 tr, én Kadir Jézsef képvisels ir feltevésére
szerettem volna valaszt kapni. Teljesen mastdl tetszett beszélni. Megértem 6nt is, de
vezérigazgatd Ur azt mondta, hogy errdl tudott a taggyilés, és ez nem hangzott el az 6n
valaszab6l. Szerintem az, hogy nem tudott, errdl volt szé szetintem, és nem mastSl. En
Ggy emlékszem, hogy volt rezsicsbkkentés viziigyben, én arra emlékszem. Nem emelkedés
volt, hanem csdkkentés volt, amikor az Alf6ldviz csindlta, de lehet hogy akkot téves az
informaciém. Koszéndm.



Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készonsm szépen. Marosvari Attila képvisels Gré a
520,

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képviseld: Azért kértem
sz6t, mert kapcsolédik a valaszom ehhez. En megerSsitettern azt, és meghallhattam azt az
intetjt, vezérigazgaté Gr tudomdsom szerint nem Allitotta azt, hogy tételesen minden
egyes jutalmazas kifizetésrél a feligyels bizottsagnak, vagy a taggyfilésnek tudnia kellett
volna, O azt mondta, és én fgy is éttettem, hogy azokat a szabilyzatokat, amelyek ezt
lehetévé tették a szimdra, ezt a taggyilés tudta. Egyébként nem is dolga egyetlen egy
taggytlésnek, dletve feliigyelé bizottsagnak sem, hogy az ilyen tipusd belsd premizalis
konkrét dsszegeir6l dontson. Ez minden egyes gazdasigi tarsasig esetében vezérigazgatdi
felel6sség, és én azt gondolom, hogy a vezérigazgatd Grnak, ha ebben barmilyen
szabilytalansigot,  tOrvénytelenséget  végzett, akkor az  ezzel kapcsolatos
kovetkezményeket, adott esetben jogi kévetkezményeket is viselnie kell. Még egy dolog,
2013-ban kovetkezett be a rezsicsdkkentés. Az Alfoldviz 2014. januar 1-jével kezdte meg
a tevékenységét, tehit ilyen Gsszefiiggéshben alpolgarmester ar nem jol tudja ezt a dolgot.
Els6 éves tezsicsokkentés 2013. volt. Ez okozta azt, hogy a kordbban bérleti dijként
befizetett 80.000.000 Ft-os Gsszeget, amit Maké Viros Onkorményzata kézmiifejlesztésre
és egyéb lgyekre megkapott, ezt is azért kalkuldljuk bele a cég mikodésébe. Ezt akkor a
rezsicsGkkentés miatt, illetve az akkor bevezetett vezetékadd miatt, amivel a kormianyzat
megtethelte a kdzmiiszolgaltatdkat 2013. januar 1-vel, ez a 80.000.000Ft-0s dsszeg Makd
esetében olyan 30.000.000Ft korili 6sszegre esett vissza. Ezt kellene az AlfSldviznek
kifizetnie most, ezt a csOkkentett Gsszeget, ugyanabbdl a vizdijbol, amib8l a korabbi
makéi cég tudta produkdlni ezt az Osszeget. Emlékezetem szerint két {iléssel ezelStt
kezdeményezte az Alféldviz azt, hogy & ezt nem tudja idén kifizetni ezt a bétleti dijat sem,
illetve ennek az 4tiitemezését kezdeményezte. En azt gondolom, hogy ennyit tudok ehhez
elmondani, Szerinten ne adjunk a vezérigazgaté szdjiba olyan mondatot, ami nem
hangzott el. A vezérigazgaté nem arrdl beszélt, hogy itt konkrét tablizat alapjan 117
ember jutalmardl, prémiumirdl a feliigyeld bizottsdg, vagy a tulajdonosok déntéttek
volna. Nem volt igy sohasem, és egyetlen olyan normilisan mikodé cég sincs, ahol ez
nem az ugyvezetd, a vezérigazgatd felelGssége és kotelessége lenne. Tt is fgy mikodott.
Kosz6nom:.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. Dr. Tordk Mikls képviseld firé
a $z0.

Dr. Torok Miklds, telepiilési képviseld: Kosz6nom szépen a szét. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testillet! Az a tapasztalatom, tobb éves tapasztalat, hogy
Maké virosaban esténként egyesek hulladékégetdnek haszniljdk a fitSberendezéseiket.
Eziltal egy élhetetlen kéd alakul ki, ami egészségiigyi kockazatokkal jat, illetve szocidlis
kévetkezményekkel is. Nyilvinvald, hogy a felsG 1égitd megbetegedések és a rikos
betegségek halmozddnak ilyen helyzetekben, illetve nem lehet kimenni a kdzterekre.
Sportolni nem lehet esténként, annyira tethel§ ez a fiist. Ugy gondolom, hogy ez nem
els6sorban szegénységi kérdés, hanem ez tudati kérdés. Azt szetetném javasolni az
dnkorminyzatnak, hogy a tudatformalasban villaljon szerepet, jatjon elol, és tanitsuk meg
az embereket tiizelni szakért6k bevondsdval alakitsunk ki egy kampinyt, amelyben
megtanitjuk az embeteket arra, hogy mit szabad elégetni, és mit nem. Ezaltal prébaljuk
meg azt, hogy a varosunk levegdije jobb legyen téli id8szakban, és a késGbbiekben pedig
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ezen szabalyoknak az esetleges be nem tartatdit pedig figyelmeztessiik ri. Ebben kérem az
egyuttmikodésiiket, és segitségiiket. Kosz6ntm a figyelmet.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készondém szépen. . Weszelyné Véghsed Hentdett
Maria képvisels asszonyé a szé.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria, telepiilési képuiseld: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! A vizmdhoz szeretnék még hozzicsatlakozni. Az
interjiban nagyon érdekes volt, amikor a Mercedeshez és a BMW gyarhoz hasonlitotta a
vizmiivet. Azt gondolom, hogy Mercedest, BMW-t az tud venni, akinek lehetGsége van t4.
Azoknak mondja el Medgyesi tr, akik befizették a szdmlit, és sajnos mondjuk nem jutott
a gyereknek jatékra, mert ki kellett fizetni. Az is érdekes szimomra, hogy azt mondja,
hogy a kért adatokat nem adhatta ki. Milyen dolog az, hogy az 6nkormiényzat, illetve 2
t6bbi telepiilés szimara tulajdondban 1évS cégnél nem adhatja ki az iratokat. Nem 6riilnék
neki, ha nekem is lenne egy vallalkozdsom és nem adndk oda az iratokat. Tlyen nincs. Amit
kér, a tulajdondban 1év§ iratokat kételessége atadni, nem pedig elsumikolni. Nincsenek
meg az iratok. A t6bbi énkorminyzat is tagja volt, csak nem abban az ardnyban. A makéi
6nkormanyzatnak nagyobb beleszélisa volt a dolgokba, mint a t6bbi 6nkormanyzatnak.
Ugyanakkor azt gondolom, hogy az arbevétel, amit kaptak, nem biztos, hogy feltétlen
jutalmakra kellett volna szétosztani. Nyilvan, ha kisebb jutalmakat osztanak, az nem is lett
volna olyan nagy probléma, hanem karbantartisokra és a vizdfjak csdkkentésére lehetett
volna forditani. Hogy az Afoldviznél miést nincs csdkkenés, nyilvin amit elmulasztottak a
karbantartisokat, azokat rendbe kell hozni. Tehat biztos, hogy megvan 14 az oka. Lenne
egy javaslatom. Annyiszor felmeriilt a vizdij témdja, nagyon szeretném egyszer, ha a
képvisel6-testilet meghfvnd Medgyesi Pal urat, igy él6ben a testilleti tilésen tudnink téSle
megkérdezni dolgokat, nem pedig a TV-n keresztiil

Farkas Fva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Az adatszolgiltatissal
kapcsolatosan engedjék meg, hogy néhiny mondatot én is emlitsek a végelszimolis
idészakara vonatkozdan, illetve Medgyesi Pl volt vezérigazgaté ur tevékenységének
id6szakira hivatkozva. Valdban, amikor figgetlen konyvvizsgils céget fogadtunk fel a
VizikozmG Kft. Atviligitdsira, olyan dokumenticidk dtnydjtdsiara nem ketiilhetett sor,
amelyet maga a fiiggetlen kdnyvvizsgalé cég kért ahhoz, hogy hiteles tdjékoztatist tudjon
nydjtani nem csak a viros vezetésének, a tisztelt képvisel-testiletnek, hanem a makéi
polgaroknak, illetve a térségben él6 polgiroknak. A végelszamolishoz nem csak ezek az
anyagok nem keriilhettek el 100%-osan, hanem magahoz a végelszamoldshoz szitkséges
dokumentacidk sem voltak meg teljes kériien, illetve nagyon sok esetben taggyiiléseket
kellett elhalasztanunk amiatt, hogy a taggytiléshez szitkséges anyagokat, az egyes napirendi
pontokhoz sziikséges anyagokat sem tudta rendelkezéstinkre bocsitani. Hatirozottan el
kell utasitanom Medgyesi Palnak az interjaban adott kijelentését, mely szerint én személy
szerint olyan adatokat kértem, amit & nem tudott rendelkezésre bocsatani. Maginak annak
az archivalé cégnek, amely december 15-ig az az évi dokumenticidkat, szerz6déseket,
médosité inditvanyokat, sok minden egyéb taggyiilési jegyzSkonyveket kellett volna, hogy
archiviljon, az archivilé cég sem tudta teljes korlien ezeket a dokumentumokat
archivalasra bocsatani, illetve a vezérigazgaté artdl és az apparitusitdl begyiijteni.
Val6ban, valamilyen mddon kdddé valtak bizonyos dokumentumok. Sok esetben éppen a
legfontosabbak. Arra is engedjék meg, hogy reagiliak Marosvir Attla képviseld r
tajékoztatdjaval kapcsolatosan, pontosabban alpolgarmester Grnak a viszontreagalisita, mi



szetint nem tudja a mi logikinkat kévetni ezzel a vizsgilodassal kapcsolatosan. Igazabél
én képvisels urnak nem tudom a logikdjit kévetni ebben, hiszen az, hogy egy
menedzsment tevékenységhol befolyé kimagaslé pénzdsszeget nem lehetett volna
barmilyen mddon is visszajuttatni azoknak az dllampolgaroknak, akik igen magas alapdijat
és vizdijat fizettek. Ez valahogy az én logikimmal nem fér Ossze, hiszen azok a
déntéshozdk, azok a taggyllési polgdrmesterek, nyilvin a vizikdzmi vezérigazgatdjinak, a
FEB elnokének a javaslattételére igen is ezt megtehette volna. Nem szeretném, ha olyan
nyilatkozatok sziiletnének, miszetint a figgetlen kényvvizsgalé cég nem hiteles adatokat
szolgaltatott volna az eddigi vizsgilddassal kapcsolatosan, mett valami hasonld is
elhangzott itt. Es hogy polémiat ne nyissunk réla? Igenis, hogy szitkséges polémiat nyitni
ezekr6l a dolgokrdl, mert amikor képvisel6ként eskiit tettiink, akkor felel6sséget vallaltunk
nem csak 2 kozpénzekért, hanem azokért az emberekért is, akikért nap, mint nap a
munkéankat végezzikk. A makdiakért, és ebben az esetben a térség minden lakojaért.
Koszondm szépen. Toldi Janos képvisels Gré a sz6.

Toldi Jinos, az Emberi Eréforrdsok Bizottsdga elnike, telepiilési képvisel6: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testitlet! Az elébb mir ethangzott , hogy 1 évvel
a megvélasztisunk utin jogosan vissza lehet emlékezni. En a magam részét6l, mivel a
vizmi az O6r6k téma, és jogos Orék téma, visszaemlékszem arra, hogy amikor
megjelentink itt, megtartottuk az elsé testiileti Glést, akkor megkaptuk ezt a bizonyos
DVD-t és hozzd néhiny lapot. Legalabb nekink képvisel6knck ennyi jutott az
ékszerdobozbdl, mert mikor ezt megirta Medgyesi Pil igazgatd 1r, akkor valdjaban &
bicstzott is. A félretdjékoztatott vidéki polgarmesterek szerintem nem tudtik, hogy
mennyi az az 5%, milyen ardnyban emelik azt a hizonyos fizetést. Mert nem mindegy,
hogy valakinek 300.000 Ft vagy 750.000 Ft a fizetése, és azt emelem 5%-kal. Itt
megkdvetem magam, mert valamelyik képviselo-testilleti ulésen elmondtam, hogy én
sosem timogattam szavazatommal a viz aremelését. Bocsanatot kérck ezért, de igen,
egyszer 2,95%-kal emeltiik a vizdijat itt Makén. Korilbelil 2700 Ftvolt dsszesen az egész,
és mi volt a felvezetés az akkori polgarmester Grtél? Ha ezt nem szavazza meg az ellenzék,
akkor azoknak a dolgozéknak nem lesz bérrendezése, magyarul nem lesz fizetésemelésiik.
Hyen esemény utin én menjek ki a polgiraim kézé, akik rd, vagy ellenem szavazva
ismernek, hogy ne haragudj, nem akarom 100 dolgozénak a fizetés emelését? Ebben az
anyagban méar megtaldljuk majdnem azt mondom, okirat hamisitott szdmlakat is. Csak
ehhez hozzdillis kellett, meg egy genericidcsere, helyesebben a konyvvizsgild cseréje.
Nekem ne mondja senki, hogy tévedés az, hogy egyes dolgozdk, az a bizonyos 10-20%
milliGkat vett fel tévedésbdl, és a masik 100, akiken kegyét gyakorolta a vezetés, hogy ott
dolgozhattak, megkaptik azokat a lehetetlen Osszegeket. Ez biztositja azt az
elkbtelezettséget a képviselo-testilletnek, hogy igen is a végére jirunk, és én ebben teljes
mértékl timogatast biztositok. Készénbm.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéném szépen. Marosvar Attila képviseld tré a
520.

Marosvdri Attila, a civil kapcesolatok tandcsnoka, telepiilési képuvisel: Koszonom
szépen. Tisztelt Képvisels-testillet! En Toldi J4nos utolsé mondatéval tudok egyetérteni.
Jarjunk a végére. Minden egyes olyan déntést, amit ezzel kapcsolatban az itviligitis,a
felielentés, egyebekre 6ndk elSterjesztettek, megszavaztam, mert nincs személy szetint
nekem titkolni valdm, vagy félni valém eben az tgyben. Viszont azért itt a polémia
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kapcsan elhangzott néhany olyan informicid, amire reagilni kell. 2011-ben volt az utolsd
lehetéség legjobb emlékezetem szerint, de lehet, hogy 2010-ben, hogy Maké Viros
Onkorményzata allapitotta meg a vizdijat. Ha j6l emiékszem 2011-t6l az Energla Hivatal
kézolte ki. A magyar kormany megfelelé hatdsiga, szetve kdzolte, hogy mennyi a vizdii.
Ha ez a vizdij sok, vagy kevés, ebben nem a makdi képvisel-testitlet, nem a makéi
képvisel6k, hanem a korménynak az egyik szerve dontott. Ez a vizdij egyébként egyszer
valtozott, a rezsicsdkkentés kapcsan 2013. januar 1-vel. Azdta folyamatosan ugyanezt a
vizdijat szedik a makéiaktol. Ha ez a vizdij sok, kezdeményezni kell az Energia Hivatalnal
ennek csokkentését. Amire én konkrét javaslatot is tettem az eldbb, elképzelhets, hogy a
kovetkez6 testiileti Glésre irdsbeli elGterjesztést fogok ez tigyben tenni. Kezdeményezziik
az AlfSldviznél, hogy tekintettel arra, hogy itt indokolatlan kifizetéseket tartalmazott a
kordbbi makdi vizdij, ebben az esetben csokkentse 10-20-50, akérhiny szdzalékkal a
makdiak érdekében ezt a bizonyos vizdijat. Weszelyné VéghseS Henriett Maria képviseld
asszony arrol beszélt, hogy biztos indoka van annak, hogy az Alfldviz most ezt nem
csokkenti, és ezt visszaforgatjak iigymond a rosssz allapotban 1év6 vezetékrendszerre. Fegy
fillért vissza nem forditottak vezeték fejlesztésére. Pontosan tudja képvisel§ asszony is,
hiszen elfogadtuk az ezzel kapcsolatos rekonstrukcids szabalyzatot, amit emlitettem az
elébb, két tléssel ezelStr kellett médositanunk, mert akkut meghibasodisokon kiviil a
tetvezett feldjitdsokat sem hajlandd megcesindlni ez a cég. Megint nem tudom befejezni a
mondatomat. Csak annyit szeretnék elmondani, hogy polémiirdl beszél polgirmester
asszony. Nagyon nehéz gy polemizélni errdl a kérdést6l, hogy 2 perces korlitok vannak
képviselé«tesﬁﬂet el6tt, és képviselS-testilleten kiviil senki, sem polgarmester asszony, sem
alpolgirmester ur velem szoba nem 4ll, hogy tobbet akarnak tudni a vizdij milkédésér6l.
FEn néhiny alkalommal kezdeményeztem Czitbus Gébor alpolgarmester tGrral ezzel
kapcsolatban beszélgetést, ezek megszakadtak. fgy nem lehet polemizdlni etrél.
Koszéndm.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszénom szépen. Bzt vissza kell, hogy utasftsam
nem csak a magam, hanem a képvisel6-testiilet nevében is, hiszen mind a polgirmester
személye, mind pedig az alpolgarmester személye a képviselSk el6tt mindig megtalalhaté.
Barmikor bekopogtat az ajtémon tisztelt képvisels ur, akkor természetesen hajlanddak
vagyunk err8] beszélgetni, és hosszasabban is polemizalni. Azért azt mégis csak vissza kell
utasitanom pontosan az alapjin, amit n emlitett az el626 hozzidszélasdban, hogy a
menedzsmentbdl befolyd tobblet pénzdsszeget igen is visszaoszthatta voloa mind a
taggyllés dontéshozatallal, mind pedig a FEB dénthetett volna réla. Forgathatjuk itt a
millidrdokrél sz6l6 polémidkat, egy tanulsiga mégis csak van a tOrténetnek, hogy
megmutatja szamunkra, vezet6k szamara, akik varosvezetSként jelen vagyunk most itt a
viros életében, hogy hogyan lehet élni, és hogyan lehet visszaélni a vezetSi beosztassal, a
kézpénzek hasznositisival. Tobb alkalommal egyeztettem Medgyesi Pal volt
vezérigazgatd urral, miel6tt a munkakore megszint végelszimoldként, és sajnos ezek az
egyeztetések nagyon sok esetben olyan jellegi polemizilasokba fulladtak, ha lehet igy
mondani, aminek eredményeként sajit maga a volt végelszimold vezérigazgaté Gr néhiny
nap milva tobb havi bérjuttatist atutaltatott sajat maganak. Beszélhetiink itt a hiteles
pénzosszegek dtutalasirdl, beszélhetiink itt a millidrdoknak a kévetkezd képvisel8-testiileti
indftvanyair6l, esetlegesen megjelend inditvinyairdl, az elmilt id8szakban lehetSsége lett
volna 2 taggyllésnek ezeknek a pénzdsszegeknek a visszaosztisira a makdiak és a
térségben €16k szamara. Kovacs Sindor képvisels Gré a sz6.
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Kovdcs Sdndor, a Makovecz Imre Bizottsdg elnoke, telepiilési képuviseld: Tisztelt
Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisel6-testitlet! Néhdny észrevételern nekem is lenne 2
vezérigazgatd Or 4ltal elmondottakhoz, Ez az ékszerdoboznak nevezett énkorminyzad
tarsulds vezérkara, vagy menedzsmentje folyamatosan 6szténdzte a varos lakossagit, hogy
lehetSleg mindenki cserélie ki a kapun belilli vizvezetéket, fémcséveket mianyagra,
vizorat kdssenek be természetesen sajit koltségitkon. Ha ugyanilyen akarattal, szandékkal
Osztondzték volna Onmagukat ebbdl a részitkre kifizetett prémiumbdl, jutalombdl és
bérezésbOl, hogy a gerincvezetéket is ilyen {itemben Gjitottak volna fel, akkor ma a gerinc
vezetékhdldzat nem ilyen allapotban lehetne. Egy kicsit visszafogottabban kellett volna
nekik &sztondzni, dijazni, premizalni sajat magukat, vagy pedig egy részét gerincvezeték
felgjitasra kolthették volna, jelentSs részét pedig a vizdifj nem ilyen mérték(l emelésére
hasznalhattik volna fel. En Ggy gondolom, hogy nem csak az akkori cég menedzsmentjét,
hanem feliigyels bizottsigat és talin még a volt virosvezetést is bizonyos foka felelsség
tetheli. Egy kérdésem azért lenne alpolgarmester arhoz, hogy a vizsgilédasok sorin a
kiszervezett munkakkal kapcsolatosan hasznalt gépek, amik a vizmi gépei, berendezései
voltak, azt olvassuk itt, meg hallottuk is, hogy szerzddéssel voltak ezek lefedve, de
maganak a koltségelszdmoldsnak valamilyen nyoma van-er Kdszondm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Czitbus Gébor alpolgirmester
uré a szo.

Czirbus Gabor alpolgdrmester: Tisztelt Polgirmester Asszonyl Tisztelt Képvisels-
testilet! A szerz&désekbdl kitlnik, hogy az alvallalkozdi rendszer csak a vizmd altal
rendelkezéste bocsatott gépeket lehetet hasznilni, illetve azokat az anyagokat lehetett
beépiteni, amiket a vizm(Gtdl kaptak. Nyilvin ennek megvan a meliékletekben 2 pontos
bsszege, hogy oOranként napra lebontva mennyibe keriiltek ezek 2 gépek. Forintra
pontosan nem tudom megmondani, hogy mekkora és milyen mértékl visszafizetések
folytak be a bérletb6l. Meg fogom kérni végelszamold urat, hogy legyen kedves utdnajieni
ennek pontosan, hogy mekkora bétleti dijat fizettek vissza és a kovetkezd testiiled {ilésen a
képvisel6-testitletet tajékoztatni fogom arrdl, hogy mekkora Gsszegii visszafizetés tértént a
vizmi irdnyaba. Széba kerillt a fejlesztés, hogy a Maké és Térsége Vizikézmi Kit., illetve
az Alféldviz mekkora munkakat végzett. Szeretnék mindenkit tdjékoztatni atrdl, hogy
jelenleg is folyik Maké és Térsége IvovizminSség-javité projekt a térségiinkben, ami nem
csak Makot érinti, hanem a volt kft. 4ltal lefedett terileter kozel 4 millidrd Ft értékben.
Ugyhogy jelentds beruhizas folyik éppen most Makén is, ami nemsokéta lezatista keril.
Ugy gondolom, hogy meg lehetink elégedve, mert ebbSl az Gsszegh6l t5bb mint 1
milliard Ft Makon kertilt elktésre. Koszonom szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kész6n6m szépen. Weszelyné Véghsed Hentdett
Maria képviseld asszonyé a szb.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria, telepiilési képviseld: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel-testiilet! En csak annyit szeretnék mondani, hogy én ériilnék
a legjobban, hha ezek a jogosulatlan kifizetések visszakeriilnének a makéi dllampolgirok
szimara, €s azt gondolom, hogy majd a birdsag igazsigot tesz. Szeretném, hogy ezek a
pénzek tényleg azoknak az embereknek keriilne vissza, akikt6l el lett véve. Kész6ndm
szépen.
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. Marosvar Attila képvisel6 té a
520.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld: Nagyon
szépen koszondm. Tisztelt Képvisels-testitlet! Kész6n6m szépen, hogy alpolgirmester tir
szOba hozta az ivévizminSség-javitd programot, csak azért ne csapédjon le senkiben,
hogy az ivovizmindség-javité programnak koze lenne az Alfoldvizhez, vagy esetleg az
Alféldviz akér a bérleti dfj, akar a lakossdgi dijbevételbdl csindlja ezt a programot. Fz az
el6z6 dnkorminyzat ltal tirsulasban elinditott és most befejezés elStt 4llé program. Hala
a mi elbtelitasunknak, és koriltekintésinknek, készonjik szépen alpolgirmester (i,
valoban 1 milliard Ft rétékd ivévizminSség-javitisi fejlesztés torténik meg itt ebben a
varosban. Viszont annyit meg kell er8siteni, hogy 2014. januédr 1-je 6ta tervszerii feldjitast
ezen a rendszeren az Alfoldviz ugyanabbdl a dijbdl, amit egyébként a Makéviz Kft.
szedett a lakoktdl, nem tortént. Tehat ha tetszik, akkor az a folyamat, amit 6ndk most
egyébként joggal, és én ezt el tudom fogadni, adott esetben tébbet kellett volna rikolteni
etre 2 rendszetnek. Ezt valamilyen szinten kompenzilja egyrészt a szennyvizprogram is,
hiszen nagyon sok meglévé szennyvizvezeték cseréjére is sor keriilt, rdadasul olyan
mindségben, ami akir 100 évre biztositja ennck a rendszernek az allékonysigat, tészben
pedig az el6bb emlitett ivévizmindség-javité programbdl is, de az Alféldviz ilyen tipust
fejlesztést az elmult 2 évben nem hajtott végre. Koszénom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Gaspar Sandor képvisels tiré a sz6.

Gdspar Sdndor, kizbiztonsdgi tandcsnok, telepiilési képuviseld: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képviselé-testiilet! Két dolgot szeretnék emliteni. Az egyik a Kélesey
utca folytatdsa, S kanyar, Zrinyi és Ardics utca. Nem tudom kapitiny r itt van-e? Nincs
itt, de majd megkeresem, beszélek vele, mert naponta lehet olvasni, hogy akar a Kossuth
utcan, akdr az Aradi utcin, vagy a Vasarhelyl utcin dllandd jelleggel sebességet mérmek.
Kénydtgdm, érjink miér el oda egyszer, hogy ezen a Kolcsey, Ztinyi és Ardics utcan is
t0bbszOr is mérjenek mir sebességet, ugyanis a Kiszombor fel8l j6v6 kiilféldi dllampolgar
nem fog 4tmenni a varoson, hogy megkeresse a 43-ast, hanem ezen az Wtvonalon,
Maroslele felé megy, és Maroslelén megy fel a 43-asta. Nem néznek semmit, 60-70 km/h-
val mennek végig. Erjiink mér el oda legalibb hetente 1-szer vagy 2-szer, ott mérjik mar a
sebességet, mert borzasztd. A masik kérdésem pedig az lenne, hogy tavasszal elindult a
csapadékviz elvezetd arkok tisztitdsa. A nyir kezdetével az be is fejezédott. Most a
kérdésem pedig az, hogy most idén, Gsszel ez mikor fog beindulni, mert elég sok helyen,
példaul dllatokedl elnevezett utcak, Ardics utca, Almasi utca, Czuczor utca. Ugye a rossz
id6 esetén, ha tobb esd esik, akkor a viz nem folyik el az drokban, az itereszek is el
vannak t6mdédve. Koszdndm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. Az droktakatitis folyamatirol
felkérem Nagy Nandort, hogy néhany mondatban tijékoztassa a képviselSket.

Nagy Nindor, a Makéi Kommundlis Nonprofit Kft. iigyvezetGje: Tisztelt
Polgarmester Asszonyl Tisztelt Képvisels-testillet! Az 4roktakatitds folyamatos, a
kézmunkaprogramban, = startmunkaprogramban, ahogy elmondta képviseld dr s,
folyamatosan végezzik. Egy 200 km-es rendszerrll beszéliink, mindenhova odaérni
nagyon nehéz. Ett6l fiiggetlendl, hogy eddig is minden észrevételt, ami felénk
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megtorténik, megvizsgaljuk, erre van egy kilon csapat feldllitva, megy, és ezeket
megesindlja. Bn arra kérem a képviseld urat, az itemezésen til, ha vannak olyan
problémis teriiletek, amiket most nok litnak, vagy lakossagi bejelentés 6nhoz érkezett, és
nem hozzank, akkor azt beszéljitk meg, és ezeket elére tudjuk venni. Kész6n6m szépen.

Farkas Fva Erzsébet polgdrmester: Kdszoném szépen. Kovacs Sandor képvisel 1iré a
sz0.

Kowdcs Sdndor, a Makovecz Imre Bizotisdg elndke, telepiilési képuiseld: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisels-testillet! Két ilyen kozérdekd bejelentésem és
kérésem lenne, a lakossag részérdl jelzéssel voltak felém. Virosszerte tobb helyen fadgak
légnak le az utakra és jarddkra, amik a kozlekedGket zavarja, akar kerékparral, akar gyalog
mennek. Az Eszperantd utcan 2 flzfa Ggy beldg az dtrestre, hogy egy valamirevald
teherautd, de valészintleg még a kukasautd is bonyolultan megy be, de akinek ponyvis
kocsija van, a ponyvajat kiszakithatja. Volt olyan, hogy nem tudtak bemenni az utciba.
Gondolom le kellene vagni annak a két flzfinak az 4git. De jirddkra is vannak hullva
tobb helyen a véarosban, Ggyhogy erre oda kellene egy kicsit hatékonyabban figyelni. A
miasik pedig, hogy a kerékparutak és kdzutak taldlkozasa, az a bizonyos piros felfestés,
most mar tobb helyen lekopott. Azt fel kellene festeni, mert a kozlekedd autésok nem
mindig veszik észre, f6leg ha még a kozlekedési tabla, vagy a kerékpir utat jelz8 tibla is
hidnyzik, ott gondot okoz gy a gépkocsivezetnek, mint a kerékparosnak. Tiyen a Szép
utca keresztezddése, a Kalvaria és a Kossuth utca keresztezddése, de elképzethets, hogy
ezen kiviil van még tobb is. Készondm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készéndm szépen. Virosizemeltetéssel
kapcsolatos problémak felmeriilése esetén természetesen barmilyen észrevételt, bejelentést
kapunk a képviseloktdl, akkor a Kabinet Iroda vezetje felé, ha jelzik akir széban, akér
irasban, ezeket tudjuk tovabbitani a megfelel§ cégeink felé. Kosz6ndm szépen. Zeitler
Adém képviselé Gré a s26.

Zeitler Addm, telepiilési képuiseld: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testillet! Az ilyen kozérdekd dolgokkal folytatva azt szeretném kérdezni, hogy a régi
varoshdza, vagy uttdrShiznak a nagykapuja mikor kertil visszahelyezésre, mert ahogy az
id6 hidegebbé vilik, oda be fognak szokni, ha még nem szoktak be a hajléktalanck. Aki a
levéltarba, vagy a gyerekkényvtarba megy, nem kimondottan szeretnének kozegészségiigyi
allapotokkal taldlkozni, amelyeket felém jeleztek. Ez a rovidtava kérdés a régi varoshiza
épiiletével kapcsolatban, a hosszabb tavii pedig az, hogy a varosvezetésnek milyen
szandéka lehet azzal az épiilettel? A Varosi Televizié elk6ltoézott, nem tudom, hogy a
gyerelkonyvtar, illetve a levéltar kdltozni fog-e, vagy nem? Ugy gondolom, hogy mind a
ketté olyan intézmény, amelyet mélté mddon meg kell becstlni, hiszen a virosnak a
kozmivelbdését szolgalja. Koszdndm.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéndm szépen. A hajléktalanok
széllaslehetOségével kapcsolatosan kérném szépen Nagy Nindort, hogy néhiny
mondatban tdjékoztasson a szarazkapu visszahelyezésével kapcsolatban.

Nagy Nindor, a Makéi Kommundlis Nonprofit Kft. iigyvezetdje: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! Kovacs Sandor képviseld 1t kérdésére
visszatérve az utak festése hétfén kezd8dott és két hetes intervallumban a Osszes 1t

14



festése megtdrténik. Bzt mondom az Osszes korzetre vonatkozdan, ahol esetleg ilyen
probléma volt. A viroshiza nagykapuja fogdsabb kérdés. Elkezdtiik csindlni, a
forgbzsimoly igen nehéz, tobb mazsas kapurdl van sz6, és ennek az alsé forgbzsimolya
kimozdult. Az a beton, ami eredetileg ott volt, nagyjab6l homokki valtozott az idék
folyamién, azt mfiszakilag meg fogjuk oldani. Egy 2-2 és fél hetes tutelmet kérek, amig
ennek minden miszaki része el fog késziilni. A mibhelymunka mir megindult, vissza
fogjuk allitani. Nyilvan nem egy egyszerG kapurdl van sz6, ez tényleg egy treg, szép nagy,
de mire a tél bekdsz0nt, addigra vissza fogjuk allitani a helyére. Koszonom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. A régi viroshiza épiiletével
kapcsolatosan szeretném tdjékoztatisul elmondani, bar beszéltiink mir réla képvisels-
testileti nyilvanossag elott is rendes testiileti ilés keretében, de természetesen elmondom
még egyszer tdjékoztatiasul, hogy a gyermekkonyvtir virhatéan a Makovecz kényvtir
megéplilését kovetben a felndtt kbnyvtirral egyiitt az O épiletbe keriil A makdi
levéltirnak az elhelyezésével kapcsolatosan t6bbszor egyeztettink mind a helyi levéltar
vezetSjével, mind a megyel vezetSvel, szeretnénk, hogyha mélté helyre keriilne a makéi
levéltar. Hlképzeléseinkben tébb helyszin van megjeldlve, illetve egyeztetés alatt. Nagyon
szeretnénk, ha a makéi levéltir mellett az egykori Csandd virmegye levéltisi anyaga is
visszakeriilhetne, amely egykoron Szegedre kerilt at, és igy egyfajta kutatdkozpontot is
adhatnank a levéltir teljes kord makodtetése révén. Ebben az épiiletben helyezkedik el
még a foldhivatal, ennck is keressitk a méltd elhelyezését. Bzt kbvetben koribban mar
esett réla sz6, hogy a volt viroshdza épiletének alsé szintjét egyfajra mizeum kiallitd
térnek szeretnénk megvaldsitani, a felsé terét pedig nappali kérhiz gydgyaszat ellatisra
szeretnénk biztositani. itt befektett kerestink ennek a megvaldsitisdhoz, és szeretnénk,
hogyha ezt a jelenlegi gydgyfiirdGvel Gssze tudnank majd kapcsolni. Kdszénom szépen.
Dr. Santa Sandor képvisels 0ré a szé.

Dr. Sdnta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elnike, telepiilési képvisels:
Ugyvezetd Grtdl, Nagy Nandortdl szeretném megkérdezni, hogy a lakhatatlanbdl
lakhatéva visszanyilvanitott Wesselényi utca 37. szam alatti lakbingatlan lakhat6va tétele
pillanatnyilag hogy 4ll? Folyamatosan kapom az értesitést, hogy nem jél Ugyvezetd drral
tobbszor beszéltem errdl, kérném szépen, hogy tijékoztasson, hogy mit lehet remélni,
mikor vilik fithetGvé, mikor lesz az ajtén kilincs, az ablakok mikor lesznek rendesen
feltéve. ﬁgy tudom, hénapok éta hézddik ez a dolog. Ki a hibds? A villalkozd, vagy a
Miszaki Csoport, vagy esetleg a kft.?

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készoném szépen. Felkérem Nagy Niéndor
Ugyvezetot, hogy reagaljon a felvetett problémira.

Nagy Nédndor, a Makdi Kommundlis Nonprofit Kft. iigyvezetdje: Tisztelt Képviseld
Utl A Wesselényi utca 37. szdm esetében lakhat6vi tételtdl volt 526, egy életveszélyes
épiilet lakhatéva tételérSl. Fn azt gondolom, hogy a lakhatéva tétel megtértént. Nyilvan
jottek egyéb igények, melyet a miszaki csoporttal egyeztetve tudunk teljesiteni. Ezek
folyamatban vannak. Reméljiik, hogy Gjabb igények mér nem jelentkeznek. Ezeket, amiket
elmondott képviselS ur, teljesitjilk, teljesitettitk. A kilincs is megétkezett az ajtohoz, a malt
héten keriilt beszerclésre. Fn azt gondolom hogy az épiilet egyébként lakhaté abbdl a
szempontbdl amilyen dllapotban akkor volt. Ha tovabbi felbjitdsokra lesz szikség, és
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szitkséges is, erre majd ha pénziigyi fedezet rendelkezésre all, ezeket is meg fogjuk tudni
tenni.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Ksz6n6m szépen. Kovécs Sandor képvisels ré a
sz0.

Kovdcs Sindor, a Makovecz Imre Bizottsig elnike, telepilési képuviseld: Elnézést
kérek, hogy Gjra szot kértem, de egy olyan téma vetSd6te fel, amit méar lakok kérdeztek
t6lem. Lakossigi panaszok vannak az internetszolgiltatéra, nevezetesen a T-Home-tra. Ez
Ggyben tudunk-e levélben kérelmet, vagy felszélitast irni, mert a lakdk bemennek
panaszkodni, hogy ez sem, az sem Ugy van, nem nagyon boldogulnak a szolgiltat6val.
Majdnem hogy azt mondom, hogy csak veszekedések arin jutnak valamire, vagy még Ggy
sem. Van-e médunk beszamoltatni, vagy megkérni, hogy tdjékoztasson benniinket, hogy
milyen akadélyai vannak a rendszeres, normalis szolgaltatisnak. Készéném.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Dr. Balint-Hankéczy Beattix jegyz8 asszonyé a szé.

Dr. Balint-Hankoczy Beatrix jegyzd: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt
Képvisel6-testiilet! Igazin nincsen rd4 hatisunk. Megkereshetjik Sket polgirmester
asszony nevében egy udvarias levéllel, hogy t6bb lakossdgi panasz érkezett hozzank és
megkérnénk a tdjékoztatisukat, hogy javitsak a szolgaltatasukat. Ennyi lehetSsége van az
onkormanyzatnak, de ezt meg is fogjuk tenni.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Napirend elotti felszdlalasainkat kévetSen megkezdjiik mai  testitlett  Ulésiink
napirendjeinek targyalasat.

1.napirend
Polgarmesteri tdjékoztatd az e€l6z4 {il€s ota tortént fontosabb targyalasokrol

Farkas FEva Erzsébet polgdrmester: A kikiildott anyagban megtalilhats 2015
szeptember 24-t0] egészen oktdber 21-ig t6rténé fontosabb tirgyalasaim, egyeztetéseim.
Kérdés van-e? Dr. Torok Miklds képviseld aré a sz6.

Dr. Térok Miklos, telepiilési képuiseld: Koszondm szépen a sz6t. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet! Polgirmester asszonytdl szeretném megkérdezni,
hogy a tirgyalisainak és a megjelenéseinek csaknem a fele egyhdzakhoz kétédik.
Szeretném a véleményét megkérdezni arrdl, hogy mi a véleménye az egyhiz és az dllam
szétvalasztasardl? Koszéndm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Szetintem ez egy véletlen
egybeesés, hogy ebben a hénapban t&bb alkalommal egyhizfékkel egyeztetem. Jovd
hénapban éppen a nagy vallalkozdékhoz fogok menni. Altalaban 1-1 hénapra beosztva 1-1
tarsadalmi réteget igyekszem meglatogatni, mindazokat akik a viros életében fontos
szerepet  toltenek  be, akar villalkozdként, akdr egészségiigyi- és  szocialis
intézményvezetSként. Most ebben a hénapban éppen a multkori testileti déntéstiinknek
koszonhetSen a 2017-es évhez kithetd programok egyeztetésével kapesolatosan, hiszen a
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jové honapig ha ezt a programot &ssze tudjuk allitani, akkor akdr orszagos

programsorozatban is részt vehetlink. Ezért voltak az egyeztetések. De ez nem jelent azt,

hogy csak és kizirdlag velik egyeztettem. A j6vS hénapban tdjékoztatisul mondom el6re
8y 8 gy } pban 14

képviseld urnak, hopy a nagyvallalkozékat fopom lakossagi férumok mellett meglatogatni.
p 8y 2 nagyv. g &t glatog

Kosz6nom szépen. Mis kérdés van-e?

Mis kérdés nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a tajékoztatorol!

A képuiselb-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot hozza:

324/2015. (X. 27.) MOKT h,
Targy: Polgarmesteri tijékoztatd az el6z8 Glés 6ta toetént fontosabb targyalasokrdl

HATAROZAT

Maké Varos Onkorminyzat Képvisel6-testilete megtirgyalta Farkas Fva Erzsébet
polgarmester tajékoztatojat az el6z6 Ulés 6ta tortént fontosabb tirgyalisokrdl és azt
tudomasul veszi.

Err6l értesitést kap:
- Maké varos polgarmestere
- Maké varos jegyzbje

1/b. sz napirend
Alpolgarmesteri tajékoztatd az eldz4 lilés Ota tortént fontosabb targyalasokrol

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Bzt szintén olvashatta a tisztelt képviselS-testiilet!
Kérdés van-e? Dr. T6:6k Miklds képvisels uré a sz6.

Dr. Térok Miklés, telepiilési képuiseld: Koszonom szépen a szét. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt Képvisel-testillet! Tisztelet Alpolgarmester Url A miltkori tlésen
szova tettem a bidds viz problémdt. Szeretném a koszonetemet kifejezni azzal
kapcsolatban, hogy nagyon gyorsan sikeriilt kdrbejarnt ezt a témat, ha nem is megoldani.
Azt a tajékoztatist kaptam Mucsi Andris mérndk Grtél, hogy valdszintleg a viz
gazosodasa lehet ennek az oka. Véltoztattdk a kutakat, amib6l a véros ellitdsa torténik, és
valészintileg 2 kutakban felgyiilt giz okozhatta ezt a szagot. En most kiprébaltam a
hétvégén, akviriumba engedtem vizet, és nem volt szaga a viznek, tehit ez egy id6szakos
probléma lehetett. Amennyiben viszont valaki ilyet észlel a viroslakék kozil, akkor
nyugodtan keressenek meg engem, én tovdbbitani fogom a problémit Mucsi Andris
arnak. Koszoném szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Nagyon szépen készonjik. Mas kérdés van-e?

Mis kérdés nem hangzott el.
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a téjékoztatérol!

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot hozza:

325/2015. (X. 27.) MOKT h.
Targy: Alpolgirmesteri tajékoztatd az el6z6 Glés 6ta tértént fontosabb tirgyalasokrdl

HATAROQZAT

Maké Viros Onkorminyzat Képvisels-testillete megtargyalta Czitbus  Giabor
alpolgatmester tdjékoztatdjat az eldz6 ulés Ota tortént fontosabb targyalisokrdl és azt
tudomasul veszi.

Errdl értesitést kap:
- Maké véros polgirmestere
- Maké viros jegyzbje

2.napirend
Tajékoztaté az Alsé-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosig tevékenységérdl. (Ar- és

belvizvédelem, kérnyezet- és természetvédelem)

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képviselé-testilet! Az ATIVIZIG
képviseletében kdszontém dr. Kozak Péter igazgat6 urat. Megkérem, hogy néhdny szébeli
kiegészitéssel a tdjékoztatéhoz adjon informaciét.

dr. Kozdk Péter, az Alsé-Tisza vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsdg
igazgatdja: Koszondm szépen. Tisztelt Polgitmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testilet! Az elézetesen megkildétt tajékoztatét a tegnapi nap folyamin két bizottsig
részére széban kiegészitettem, és ennek tapasztalatai alapjan szeretnék most egy révid
szobeli kiegészitést tenni. Az elmilt megjelenési lehetéségiink a tavalyi évhez kot8dé.
Tavaly szeptember 6ta az eltelt id&szakot rendkivili kettSsség jellemezte. Kezdeném az
arvizi szitudcidkkal. A térség jelentSs folydi vonatkozdsdban 4rvizi helyzet nem alakult ki,
arvizi késziiltség elrendelésére nem volt szitkség. A belviz témakore a tavalyi év folyaman,
szeptemberben mdr litszédott egy igen intenziv belvizes periddus bekoszénte, amely a
térséget orszagosan kiemelkedd mértékben sijtotta. A belvizzel kapcsolatos védekezési
tevékenységek rendkiviil soktétiick voltak. Tulajdonképpen egy kiemelkedSen hosszi,
tobb mint 9 hénapra kiterjedS belvizes id8szakot kovetd idészakrdl tudok 6néknek mar
beszamolni. Tébb mint 200 nap kiterjedésben mdsodfokd belvizi késziltség elrendelésére
volt szitkség a tlrségben. Ez a térség belvizzel szembeni kitettségét, érintettségét
rendkivili moédon 6l illusztrilja. Ennek kettds oka van. Egyrészt a felszinben
Gsszegyilekezd vizekben tapasztalt anomadlia, szélsGhelyzet volt, amely a belvizi szituaciét
okozta, hiszen rendkiviil csapadékos id6jaras volt az elmdlt év vége, és az idei év els6
negyedében. A misik viszont a felszin alatti vizek ciklikussiga,a felszin alatt vizek
jarasiban tapasztalhaté sajatossigok, amelyek kedvezdtlen egybeesése rendkiviili médon
nehezitette a belviz kérdéskor kezelését. A belvizi idSszakban végrehajtott intézkedéseken
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tilmenden, amelyek koézil a teliesség igénye nélkil kiemelném a Simson-Apatfalvi-
szirazér, a  Makéi-fGcsatorna,  Szdrazér-Porginyéri-fScsatorna,  Kakasi-csatorna,
Pusztaszentmiklési-csatornan végrehajtott beavatkozasokat. Egy specialis jogi kdrnyezet is
kisérte ezt a belvizi idGszakot. Nevezetesen kordbban dllami tulajdonban és
vizgazdalkodasi tarsulat vagyonkezelésében 1év4 mivek 4dtadas-atvétele zajlott ebben az
id6szakban, amely napjainkra mar tulajdonképpen telies mériékig lezdrult. A
belvizelvezeté mivek, belvizelvezetd rendszerek vonatkozisiban. Ezen dtadas-atvételi
eljards tekintetében az igazgatdsig a térség valamennyi allami tulajdonban 1év6 miivét
atvette és most mar tzemelteti. Az akmalis jogi szabdlyozas lehetdvé tette, hogy a térség
és valamennyi magyarorszagi dnkormanyzat felajanlja a térségi vizelvezetésben jelentSsnek
titulalt vizek rendezési miiveit Gzemeltetésre az Allam  szdmira. Makd Viros
Onkorményzata is igy jart el, és meg is k6tottiik azt az iizemeltetési szerz6dést, amelynek
keretében mintegy 28 km Onkormanyzati csatornit izemeltet a viziigyl igazgatdsig.
Fontosnak tartom elmondani, hogy ennek financidlis hdittere nem tetheli az
Onkormianyzatot, ezt a kozponti koltségvetés Utjan a vizlgyl igazgatésag részére
biztositjak. A rendelkezésiinkre 4ll6 és a korabbi belvizi id@szak tapasztalatal alapjan
Osszeallitott szakmai csomag végrehajtis alatt van jelenleg is, a kordbbi csatotnikon
tilmutatdan, ugye a Gacsibai-csatorna, Makdi Harmas Csatorna, ami kivitelezés alatt lesz
hamarosan. Maké Viros Onkormanyzatatd] 4tvett csatornak koziil pedig mintegy 20 km
hosszban fenntartdsi munkalatok végzése fog hamarosan elkezdédni. A pénziigyi forrasok
hozziféréséhez kellett igazitani a munkilatok elvégzését. Ez az oka annak, hogy jelenleg
még ezek a kiviteli munkilatok nem kezdédtek el, de hamarosan el fognak kezdddni, és
ezekbe az iitemezésekbe is nagy hangsulyt fektetink arra, hogy a korédbbi belvizes
tapasztalatok figyelembevételével lehetSleg Ggy csoportositsuk ezeket az intézkedéseket,
hogy amennyiben lehet6ség van, akkor igyekezziink megel6zni a belvizes problémékat.
Természetesen a kedvezbtlen id6jarasi egyuttallds, az adott esetben szélsGséges csapadék
csapadéktevékenység hatdsira a belvizes jelenségek teljes mértékben a térségben nem
szintethetOk meg, azonban fontosnak tartom elmondani azt, hogy minden belvizi
beavatkozist kivetGen egy atfogd jelentés készil. Az elmilt idészak belvizi eseményei
kézvetlentll beépiiltek az igazgatdsig 2014-2020-as fejlesztési elképzeléseibe és ezt
jovihagyisra felterjesztettilk a kornyezet és energiahatékonysig nevezet operativ
program tartalmaba. Bizunk benne, hogy ezek az intézkedések timogatishoz, forrishoz
fognak jutni. A teljesség igénye nélkill csak a Samson-Apatfalvi-Szarazér atfogd
rekonstrukcidjat és atépitését emelném ki. Bizom benne, hogy ez is megvaldsulisi
szakaszba léphet akkor, hogyha megfeleld timogatisban fog részesiilni. Ilyenkor Gsszel
valamennyi ar- belvizi védmivink atfogd ellenbrzési vizsgilat ald esik. Ezeket a
vizsgalatokat elvégeztitk, ezek alapjan tsztelettel jelentem Ondknek, hogy a térség
valamennyi vizi létesitménye mikddSképes, rendelkezésre all. Azonnali beavatkozist
igénylé helyszinek, meghibasodott mitargyak, szivattyltelepek a térségben nincsenek.
Természetesen példaul a szivattyttelepek miiszaki szinvonala jelentSs javitisra szorul. Az
elébbiekben emlitett vagyondtadisi tevékenység kapcsan az igazgatdsignak a feladatkore
jelentésen bovilt. A teljesség igénye nélkill korabban 30 szivattyitelepet Gzemeltettiink,
most 120-at kell. Koribbi id6szakban 1300 km-es csatornit tizemeltettink mikodési
terilletiinkén, most pedig az Onkorményzati felajanlasokkal egyiitt mintegy 5000km
csatorna mikodtetése, Gzemeltetése tartozik a feladatunk kéré. Az egységes iranyitishoz
rendelkezésre 4116 forrisokat maximalis hatékonysiggal igyeksziink fenntartani. Fzen beliil
is kifejezett hangsilyt fektetiink a sajat erével, sajat gépekkel, eszk6zokkel végrehajtott
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munkdkra. Abban az esetben, hogyha et meghaladé mértékd a miiszaki beavatkozasnak a
volumene, a térségben rendelkeziink olyan kapacitisokkal, amelyek 2 feladat-ellitsunkba
bevonhatdk. Ezzel szerettem volna kiegésziteni az Ondk részére adott tajékoztatot.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondém szépen. Kérdés van-e? Toldi Janos
képvisel6 uré a szd.

Toldi Jinos, az Emberi Eréforrdsok Bizottsdga elnike, telepiilési képuiseld:
Kosz6nom szépen. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! Nekem is
volt két alkalmam végighallgatni igazgaté Gr beszdmoldjat, elolvasni az anyagot. Eves
bemutatisban &sszesen 4 esés hénapunk volt, és az egész 12 hénapjit megkesetitette a
gazdaknak. Emlitette igazgaté ar, hogy a belviz esetében a mederkotrasoknal az
iszapolassal kezdik, de beadvinyukba is irtik, hogy 80 cm mélységben a medert is
szeretnék kotorni. Nekem volt egy Bajesy lakételepi tgyem, ahol a gyepszint fold
majdnem 20 cm-re ment fel, és szerettem volna ugyanarra a szintre letiikrézni, mint a
mellette levd jirda, vagy uttest. Erre nekem azt mondta Szegeden a régebbi igazgaté az
Atk6£€t6l, hogy nem fogok Okolégiai katasztréfit csindlni. A Maros medernél, vagy a
belvizcsatornaknal a kotrdst azért nem szerették, mert Okoldgiai befolysoltsdg miatt
veszélyezteti az €16 vildgot a mederben. Ez lenne az egyik. A misik, nagy figyelemmel
hallgattam a beszimoléjaban a dréncsévekkel kapcesolatos dolgot. Amikor itt voltak a
magyar munkisok mellett az értelmi amerikai vezet8k, mér megmondtik, hogy a
dréncsévezés az, altalajviz kezelés 25 év garancidval midkédik. Ilyet  valamikor
bevezetettiink itt a Maros jobb partjanal is, de azok 4ltaliban maguktdl, id6t6l figgden
tonkrementek. Ott vagy Gjat csindlok, vagy semmit. A Maros, ami elég gyorsfolyist és
elég sok hordalékot hord, annak a medre mostandban mér nem valtoztatja helyét, de van
amikor pont azért valtotta helyét, mert felt6lt6dott és mindig egy laposahb terilletet talalt.
Az egyetlen negativum, amit kiszlirtem, mert én javasoltam, hogy nézziik meg az 4rviz és
belvizi kérdést, de adott meghivasban szerepeltettem az Atikéte megjelenését is, tehat a
kéryezeti és természetvédelmi teriileten beluli tijékoztatis is j6 lett. Ami késik, nem
mulik, mert dgyis még ebben az évben be kell szimolnunk Maké viros kérnyezet
témajardl és abban az esetben, hogyha az G igazgaténG, vagy csapata raér, szivesen
litnank egy itteni betervezett testileti Ulésen. Azért is emlitem, mivel most a
mez8gazdasigban adott terilleten ott van a zoldités is. Ha lemegyek a Maros-partra, az
6ndk teriiletén vagyok az Ativizignél, ott beleszdl az Atkéte, benne vagyok a Naturalban,
utdna ott vagyok valahol a tijvédelmi korzetben, tehit pont ezek az Gsszefésiilések a
harmonikus egylittdolgozast jelentené a gazdakkal. Kosz6n6m szépen igazgato Gr.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Kovics Sandor képviseld ré a
$z0.

Kovdics Sandor, a Makovecz Imre Bizottsdg elndke, telepiilési képuviseld: Tisutelt
Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! A Makovecz Bizottsig ezt az anyagot
megtirgyalta, megvitatta, és a képviselS-testilet elé elfogaddsra javasolja, de azt szeretném
kérni igazgatd Grtdl, hogy feltechetSen teljesen tisztaban van vele, de a gazdik érdekében,
hogy tavaly az id6jards megmutatta, hogy milyen problémit tud okozni, azt is megmutatta,
hogy hol vannak a problémak. Most viszont van egy olyan id&jaras, amikor ez ellen lehet
tenni valamit. Gondolom meg is fogjak tenni, hogy minél kisebb fokd kiresemény
valésuljon meg, ha a kévetkez6 idészakban el6fordul még egy es6s id6szak. A csatornakat
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most van id6 rendbe rakni, remélhetSleg anyagi forris is lesz hozzd, van idé a miiveket
rendbe rakni, most nagyon j6, hogy minden ilyen mdtirgy rendben van, mikddik, csak
amikor sziikség van r4, akkor is mikddjon, ne Ggy legylink mint a hé eltakaritisnal, hogy
nyaron nagyon jok a gépek, télen meg nem jok. K6sz6ném szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kész6ndm szépen. Dr. Kozdk Péter igazgaté Gré a
szb.

dr. Kozik Péter, az Alsé-Tisza vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsdg
igazgatdja: Nagyon szépen kszondm a hozzim intézett észrevételeket, javaslatokat, A
kotrds és az Okologia hatdsa egy nagyon érdekes dolog. A mi feladatunk az, hogy olyan
valaszokat adjunk az Skolégusoknak, amely alapjan ez a tevékenység nem okoz Skolégiai
katasztr6fat, és talin ha lehet, Ggy hajtsuk végre, hogy valéban ne legyen olyan hatisa,
amely kiros Jenne. Az utébbi idében jé néhany ilyen tevékenységet le tudtunk bonyolitani
akér komoly védettség ald sorolt teriileteken is. Fn gy gondolom, hogy ezt kellé szakmai
koriltekintéssel, parbeszéddel lehet biztositani. Nyilvin az &sszes feltétel, az Osszes
koriilmény nem a beavatkozis olcsdbbitasat fogja eredményezni, hanem valamelyest a
drigitdsit. A drénezéssel kapcsolatosan a t&vid hozzidszélisomban felhivtam i a
figyelmet, nagyon fontos azt tudni, hogy ez az allami feladatokon tilmutatd tevékenység
most mar egyértelmien a terilet gazdainak, tulajdonosnak a kompetencifjiba tartozik,
azonban az, hogy ezek a kordbbi drénezett terilletek sok tulajdonos tulajdoniba keriiltek,
hogyan tudnak ezek a tulajdonosok egytitt mikodni, és milyen palydzati forrasok allnak
rendelkezéste, erre vonatkozdan én informacidkkal nem rendelkezem. A drénezésnek egy
meghatarozott tzemi ideje volt, egy meghatirozott kifutdsi ideje. Ahova ezeket
telepitették, ott ennek az indokoltsaga egyértelmi volt, és mindenféleképpen a felszin
alatti vizek tartés kezelésére, valamelyest a szélsGértéke befolydsoldsira az egyetlen
korszerd technolégia jelenleg is, és hasznalt technolégia. A hat6siggal kapesolatosan
tarsszervezet, én etrdl nem tudok nyilatkozni. A beavatkozasoknal a tavalyi tapasztalatok
élénken élnek, a rendelkezésre 4ll6 forrasok felhasznilisira egyértelm a prioritas, hogy
ezeken a helyeken, ezeken a helyszineken ilyen id&jarasi korilmények kézott a forrdsok
erejéig a beavatkozasokat végrehajtjuk. Koszénom szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéném szépen igazgaté r. Mas kérdés van-e?
Mis kérdés nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a tajékoztatérol!

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kévetkezd hatdrozatot hozza:

326/2015, (X.27.) MOKT h.
Targy: Téjékoztaté az Alsé-Tisza-vidéki Vizigyi Igazgatésig tevékenységérdl. (ar- és
belvizvédelem, kornyezet- és természetvédelem)
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HATAROZAT

Maké Viros Onkorméanyzat KépviselG-testillete az Alsd-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsag
tevékenységérdl (ar- és belvizvédelem, kdrnyezet- és természetvédelem) sz616 tijékoztatdt
megtargyalta €s elfogadja.

Err6l értesitest kap:

- Maké varos polgirmestere

- Mako varos jegyzbje

- Polgarmesteri Hivatal — Jegyz6i Iroda — K6zigazgatasi csopott
- Als6-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatésag (6701 Szeged, Pf. 390.)
- lrattar

3. sz. elitetjesztés:

Az 10j vagyonrendelet megalkotasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tekintettel arra, hogy a tegnapi napon Marosviri
Attila  képviseld Gr moédositd inditvanyt ayGjtott be a vagyonrendelettel és a
lakasrendelettel kapcsolatban, melyet az imént képviselStarsaim is megkaptak, felkérem
képvisel6 urat inditvinyinak ismertetésére. Bzt kdvetben pedig szinetet rendelnék el,
mégpedig azért, hogy a képviseldk dtolvashassik és tanulmanyozhassik ezt a mddositd
inditvanyt.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszoném
szépen. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt KépviselG-testiilet! Annyit szeretnék
pontositani, hogy a médositd inditvanyomat vasarnap este, elektronikus Gton juttattam el
jegyzd asszonyhoz. Ennek az az oka, hogy ezt a két clSterjesztést én szerda késG este
kaptam meg, és az a néhany nap, tnnep is volt kozte, ami addig eltelt, sziikség volt atra,
hogy ezeket 4t tudjam tanulmanyozni. Tehit nem voltam képes arra, hogy még aznap,
amikor ezt az anyagot megkaptam, visszakildtem volna 2 médosité inditvanyaimat. Azt
viszont egy picit furcsillom, hogyha ezt az anyagot én vasirnap elkildéom Oncknek
elektronikus formaban, akkor ezt miért nem killdték tovabb a képvisel6-testillet tagjainak,
és miért kényszeriilnek abba a helyzetbe, hogy itt most el kelljen olvasni Az egyik egy
kétoldalas, a masik pedig egy 5 oldalas stird jogi szdveg. Természetesen ezt indokolni
fogom, viszont vélaszt szeretnék kérni, hogy ezt miért nem tették meg. Gondolom az
elvaras most az, hogy mind a vagyonrendeletr6l mind a lakdsrendeletrdl mondjam el a
javaslataimat.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kétszer 5 percben adok t4 lehetséget.

Marosvdri  Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési  képviseld:
Megprébélom polgarmester asszony.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Utina fél 6ra szinetet rendelnénk el, amikor a
képviseld-testitlet tajékozddhat a benydjtott frasbeli médositd inditvanyrdl.
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Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képviseld: Készoném
szépen. A vagyontendelettel kapcsolatos észrevételeim révidebbek. Az egyik, hogy a
betetjesztett javaslat az ajindékba adott vagyontirgyak elfogadisit polgirmesteri
hatiskdtbe adja. En a jelenleg hatilyos gyakotlat alapjan képvisel6-testiileti hatiskorben
szeretném fartani az elfogadist. Ennek az az indoka, hogy rengeteg vagyontargynak lehet
kéitsége Indokoltsaga is vitathatd, t6bbszor volt a koribbi testiiletd mikédés tapasztalatai
sordn, hogy olyan vagyontdrgyat gondolt a Polgirmesteri Hivatal clfogadni, amirdl
egyébként a képvisel6-testillet tagjai mondtak azt, hogy ezt nem szabad. En ezt a jogkort
mindenképpen javaslom és szeretném a képvisel6-testitleti hatdskérben tartani. A masik
észrevételem a 12.§-hoz 526, ez hatiskérok csoportositisit mondja. Gyakotlatilag
polgdtmesteri hatdskorbe kivanja adni a 2.000.000Ft értéket meg nem haladé forgalmi
értckd vagyontargyak ertekes1tesenek jogat. Ezt a jogkdrt egyébként a képviselé-testiilet
gyakorolja. En ennek a jogitruhdzdsnak az okat, indokat, racionslis értelmét nem litom,
Atlathatébb a képviselé-testilet mikddése, ha ilyen tipusd ehéegenedest a jelenlegi
gyakotlatnak megfelelSen a képviselS-testolet, vagy annak bizottsiga és nem egy
személyben a polgirmester dénti el. Hasonléképpen javaslom, hogy bizottsdg dontson a
bérlemények bérld altali atalakitdsival kapcsolatos kérdésekeél Jelen esetben az Egyenld
Esély Bizottsagnak, amely egyébként is a lakds és a bétlemények kompetenciéjéval
foglalkozik, javaslom megadni a beterjesztett javaslat alapjan ez is polgdrmesteri
hataskorben maradna. En ezt nem tudom elfogadni. Ugy itélem meg, hogy a
vagyonrendelet ¢ tekintetben korldtozza a képvisel6k Motv.-ben régzitett ellendrzési
jogositvinyait. Tovabbi két javaslatom volt e tekintetben az egyik egy technikai tipust
modositas a 13.§-ndl, rossz bekezdésre térténik a hivatkozis, ezt megbeszéltitk, hogy ezt
médositani kell, tehit ez nem olyan volumend. Es volt egy 25.§-ta vonatkozé médositd
inditvinyom is, amit nem is szeretnék ismertetni, ezt visszavontam 2 bizottsigi beszélgetés
alapjan, kaptam olyan meggy6z4 indokot, ami alapjan én azt el tudtam fogadni. Ezt nem
tekintem szitkségesnek. Magyarin a vagyonrendelettel kapcsolatban harom darab
modositd inditvanyt szeretnék fenntartani. A lakésrendelettel kapcsolatban a 2. § kapcsén
szintén hatiskérdk a kotabbi gyakorlattdl eltérd szabilyozisira keriil sor. Gyakorlatilag a
lakasok bérbeadasival kapcsolatos palydzat kifrdsat polgarmesteri hatiskérbe vonja el, és
egyebként is elég sok olyan hatiskért ad polgirmesteri hatiskdrbe, amelyek egyébként
korabban bizottsigot és képviselé-testiletet illettek meg. Szetintem a jelenlegi gyakorlat j6
volt, és az a hivatkozés, hogy ett6l gyorsabb lesz majd a munka, nem gondolom, hogy
fenntarthatd, hiszen ebben az évben 6 rendes és 15 rendkiviili testiileti {ilést tattortunk,
ami azt jelenti, hogy kéthetente tiléseziink. Tehat ebbd] hitrany egyetlen egy potencialis
bétlét nem érintene. Raadasul belép egy 4 szervezet, a Lakdsiigyi Tanicsadé Testiilet,
amelynek kompetencidit egyel6te nem litom, viszont az elSterjesztés indoklisiban is
véleményezb hataskort terveznek neki adni. Ezzel szemben a rendelet déntési hatiskort
tartalmaz 2 tekintetben, hogy egy lakds szocidlis koltségelv, vagy piaci alapon adjunk
bérbe. Azt gondolom, hogy ennek 2 déntése, nem egy kiilsS., foghatatlan bizottsigot,
hanem a képviselé-testitletet illeti meg, mint ahogy eddig is megillette. A 9.§-nal a
méltinyossagbol torténd lakaskiutaldst tartalmazza, amit én természetesen indokoltnak és
fontosnak tartok, viszont az a javaslatom, hogy ez csak 1 évre szélhasson. Nyilvan azzal,
hogy valaki hatrinyos helyzet szitkséglethbdl lakdshoz jut, utdna mir a meghosszabbits
ne a méltinyossdgi eljaras alapjan, hanem a rendes lakis kiutaldsi hosszabbitisi eljaras
alapjan torténjen meg. Ez nem jelent hitrinyt a potenciilis bérl6 szimara. A kovetkezd
mabdosité inditvanyom a 20.§-ra vonatkozik. Itt a lakbér mérséklését maximum 40%-kal a
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polgdrmester hatdskorébe adja. Ez szerintem tekinthetetlen, idithatatlan a képvisel6-
testiilet szimara, én azt javaslom, hogy az ilyen tipusi lakbércskkentéstdl a képvisels-
testillet tartsa maginal a hataskért és a jogkort. A 31.§ az Onkorminyzad lakdsok
albérletbe addsat szabdlyozza. Itt azt gondolom, hogy a bizottsig hatisk6rébe kellene az
albérletbe addst adni, és én betennék ebbe egy tovabbi passzust, hogy abban az esetben,
hogyha valaki nem ennek megfeleléen, tehit nem az 50%-nak megfelelGen, hanem 100%-
ban, - mint ahogy etre voltak korabban példik - adja bérbe valaki a lakésit, és ez kideriil
az ellenOrzés sorin, abban az esetben azonnal fel kell mondani 2 szerzddést. Bz az
altalinos szabalyok koézott valamilyen szinten természetesen szabélyozva volt, de azt
gondolom, hogy konkrétan is ra kell erre a szankcidra erésiteni. A 34.§ mddositdsa a
kovetkezd, amelyben taldn technikainak tind, de mégis fontos modositisra teszek
javaslatot. Az anyag azt mondja, hogy megillapodist kell abban az esetben kétni a
bérbeadd és a bérlS kdzott, ha valamilyen feltjitdst csinal. En mindenképpen megint az
egyértelmiiség alapjdn bevenném azt a passzust, hogy bétbeadé elbzetes jévihagydsaval,
tehat itt igen is koltségvetést, arajanlatot be kelljen nyujtani a bérlének, ha ezeket a
dolgokat megcsinalja, tudniillik a lakds visszavétele esetében — ugye szerepel a
lakdsrendeletben, hogy mi megtéritjiik az értékndveld koltségeket - nyilvin nem
szeretnénk utblagos vitat a tekintetben, hogy indokolt-e az a koltség, vagy azzal 2 miiszaki
megoldéssal kell-e ezt a problémat megoldani, ahogyan a bérl6 ezt beterjesztette. A 36.§
modositisa szintén hasonlé elGzetes kivitelezdi 4rajanlat, vagy tételes koltségvetés
benytjtisit irja el6. A 38.§ modositasa a kdvetkezd, itt a nem lakds céli ingatlanok
bérbeadasaval kapcsolatos jogkoroknek az ethelyezésérSl van szd. Mig a lakiskiutaldsok
kapcsan valamekkora hataskére a bizottsagnak és a képviselS-testiiletnek marad, 2 nem
lakas céli, tehat az Gizleti tipush bérlemények vonatkozasaban teljes egészében elvonjik a
kompetenciat polgirmesteri hatiskérbe. Nem litom ennek az indokoltsigat, hogy
tizlethelyiségek bérbeadasit miért nem a jelenlegi gyakotlatnak megfelelden a képvisels-
testillet végzi, miért akarja polgirmester asszony, vagy az appatritus ezt polgirmesteri
hataskdtbe vonni. Egyszerien értelmezhetetlen szimomra, hogy sok hatiskdr, a bérleti dij
lelakdsa kilonbozé esetekben mind, kedvezmények megadisa polgirmesteti hatiskétrbe
keriilne, én et nem tartom elfogadhaténak. Az elmult 25 évben nem gy mkédott ez a
rendszer, nem latom szitkségességét €s indokoltsagit. Nem gondolom, hogy ez baj lenne,
ez atlathatéva, transzparensé tette az Onkorményzati rendszert. Minden egyes dontés
képviselS-testillet elStt valdsult meg. Ennél atlathatébb, jobb rendszert szetintem keresni
sem lehet. Es még egy utolsé javaslatom van, ez egy ¢j pontként ketill be a rendszetbe. Ez
a nem lakds céli ingatlanok bérléi feltjitasaval kapcesolatos szabélyokat hozza, amelyek
eltéréek az altalinos szabdlyoktdl, amelyekre hivatkozik az elSterjesztd. Itt gyakotlatilag
azt a szabdlyozist tartandm mmeg, hogy a Dbérlé elGzetes jdvihagyis betetjesztett
koltségvetés alapjan 50%-ban lelakhatjdk a bérleményre forditott koltségeiket. Ezzel
Osztonoznénk a bérlSket erre. Bz a rendszer szerintem m(ikodott, és mikodhet ez
elkdvetkezendSkben is. Ez egy 5 bekezdéshdl ll6 hosszabb passzus, azt gondolom, hogy
ennek a racionalitisa nem megkérddjelezhetd. Ezek lennének a médosité inditvinyaim.
Le vannak irva szévegszer(en, és mindegyikhez indoklast is fiztem. Készon6m.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Nagyon szépen koszéném. Dr. Balint-Hankéczy
Beatrix jegyz6 asszonyé a szd.

dr. Bilint-Hankdczy Beatrix jegyzd: Tisztelt Polghrmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testillet! Marosvari Attila képviselé Gr felvetésére reagilnék az anyagkikildéssel
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kapcsolatban. Az SzMSz-ben foglaltaknak megfeleléen jartunk el. Egy szerencséden
véleden ez, hogy oktéber 23-1 tinnepnap volt, és a munkaterv mddositasa alapjan a
képviselo-testilleti iilés polgarmester asszony és alpolgirmester Gr egyéb hivatalos
elfoglaltsdga miatt keddi napta helyezddétt 4t. Ontél az e-mailt oktdber 25-én este 21:39-
kor kaptam meg. Azért kértemn, hogy vegyiik le a rendes bizottsagi 0lés napirendjérél ezt a
két rendeletet. Ott a tagoknak kiosztisra keriiltek az 6n mddositd inditvanyai, itt most
lehet&séget biztositottunk arra szlinetben, hogy a képviselk megfeleld médon Attekintsék
és a képviselS-testitleti {ilés jbdli megnyitisat kévetSen vitara bocsathassa polgirmester
asszony. Kosz6ndém szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Matosvati Attila képvisels Gré a sz6.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszondm
szépen. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Jegyz6 asszony! Koszéndm szépen a
valaszt, én ezt megértem, én csak annyit tettem széva, nem azt, hogy 6n mikor kapta meg
ezt az anyagot, én mentegetOztem, hogy miért ekkor tudtam elkildeni. Nekem is hirom
napom volt arra, hogy ezt az anyagot 4t tudjam tekintetni. En csak azt kérdeztem meg,
hogy miért nem tetszettek a megkapisa utin, kilondsen, hogy tegnap reggel bizottsigi
tlésen 1s ez széba kerllt, és én kértem, miért nem tetszettek ezt kikiildeni elektronikus
uton a képviselGknek? Miért kellett most reggel kézbe adniuk ezt, holott egy napja ezt mir
kézbe lehetett volna adni, tegnap aki akarta volna, el tudta volna olvasni, emiatt nem
kellett volna megszakitani a testillet ilését. En ezt kérddjeleztem meg. Szerintem ez a
gyakorlat nem megfelels. Minden bizottsig tirgyalta a lakdsrendeletet, én drdmmel
vettem, volna, ha minden bizottsig tirgyalta volna a mdédositd inditvinyt is, nem csak az
Ugytendi és Pénziigyi Bizottsdg, ahol én ezt széban is el tudtam mondani. Azt gondolom,
hogy a mddositd inditvanyok kapesin az SzMSz-nek megfelelGen ma reggel szitkséges lett
volna egy rendkiviili bizottsagi iilés tartdsa az egyéb lakisrendeletet targyald bizottsigok
kapcsin is. De ett6l én el tudok tekintetni. A lényeg az, hogy miért nem tetszettek tegnap
ezt elektronikus Gton kikildeni a képviselSk szamira. Kosz6nom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Dr. Balint-Hankoczy Beatrix jegyz6 asszonyé a szé.

Dr. Bdlint-Hankdczy Beatrix jegyzG: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt
Képvisel6-testillet! A polgirmester asszony lehetdséget biztosit most a médosité
inditvanyok attekintésére. El szeretném mondani, hogy atruhazott hatiskordk kapesin,
hogy atlathatébb legyen a rendszer, az SzMSz-tink 5.§-a tartalmazza azt, hogy évente
polgarmester asszony, a bizottsagi elndk és a jegyz$ az atruhazott hatdskoérben hozott
doéntésekr6l kételes beszamolni. Ezt a decemberi munkaterviink tartalmazza is.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képvisel6-testillet! A polémist lezarva a
most kiosztott és képviselS ar altal ismertetett médositd inditvany édtolvasasa érdekében
30 perc sziinetet rendelek el.
10:45-t61 11:30-ig SZUNET
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képvisel6-testillet! A laksrendelettel és a

vagyonrendelettel kapcsolatos mddositdé inditvany miatt, amelyet Marosvari Attila
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képviseld ur terjesztett a tisztelt képviselG-testillet elé, sziinetet rendeletiink el ennek
attanulmanyozasahoz.

3. sz. elGterjesztés
Az 1ij vagvonrendelet megalkotasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Az (j vagyonrendelet elfogaddsira azért van
szitkség, hogy a kapcsoléds jogszabalyokban bekévetkezett valtozdsokkal dsszhangban
alljon az Snkorminyzat rendelet, tovabba azért is, mert a hatalyos vagyonrendelet neheziti
a mindennapos tgykezelés folyamatit. A vagyonrendelet tervezet olyan feladatkordkre is
kitér, melyek eddig nem voltak nevesitve a vagyongazdalkodas tertiletén, igy példaul a
vegyes tulajdonban all6 tirsashizakban 1évé Onkorminyzati tulajdonrész képviselete,
melynek vonatkozdsiban teljes egészében G lgyintézési feladatok jelennek meg. A
hitralékbehajtds szintén fajsilyos eleme a vagyongazdalkodisnak, a jelenleg fennalld
jelentSs Osszegh kindévsség miatt az eddigieknél hatirozottabb jogi intézkedésekre van
szitkség. Ezt szolgilia a koveteléskezelésre vonatkozd rendelkezések rendszerezése,
egységesitése és a kovetendd iigyintézések pontos leirasa. A rendelettervezet Mako viros
honlapjin kézzétételre keriilt a tarsadalmi egyeztetés céljabdl, az észrevételek megtételére
nyitva 416 hatirid8ben vélemény nem érkezett. Természetesen kivételt képez képviseld ur
médosité inditvanya. Az Ugyrendi és Pénziigyl Bizottsig 2 médositd inditvanyr6l a mai
rendkivilli {ilésen targyalt, és dontéseket hozott. Mieldtt azonban errSl a tisztelt
képviseltarsaimat, illetve a jelenlévéket tdjékoztatnink, megkérném a Vagyoncsoport
vezetdjét, Darabos Orsolyit, hogy tdjékoztasson benniinket az ) vagyonrendeletrél,
illetve néhdny tijékoztatd szét a médositd inditvinyokrdl.

Darabos Orsolya, az Innovdcids és Vidrosfejlesztési Iroda wvezetdje: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt Képviselé-testiilet! A Polgarmesteri Hivatal munkatarsai
elkészitették az Gj vagyonrendeletet, amelyet a mostani képvisel6-testiilet iilésen targyal a
tisztelt képviselS-testitlet. Ahogy polgirmester asszony is elmondta, t6bb jelent8s témit
érint ez a vagyonrendelet mddositis, ami nem is moddositis, hiszen egy
vagyonrendelettSl beszélink, de mindenképpen széba kell hoznom azt, hogy a koribbi
testillett Glésen elfogadisra kerilt lakidskoncepcié és az abban meghatirozott célok
fontossa tették azt, hogy a vagyonrendeletet és a lakdsrendeletet is mddositsuk ehhez
képest. Kiegésziteném még azzal polgirmester asszony elbzetes tij€koztatdsit arra
vonatkozdan, hogy a vagyonrendelet kitért a vagyonkezeléssel kapcsolatos
rendelkezéseknek 2 moddositisira, a pontositisira is, emellett szintén a tirsashdzi
ingatlanokkal kapcsolatos tulajdonosi érdek megfelel6 képviseletét probaltuk elérni ebben
a tendeletben, illetve ahogy polgirmester asszony is emlittette 2 jelentds Osszegil
kintlévGségeknek a behajtasira vonatkozé hatékony tlgyintézésre tettink javaslatot.
Marosvari Attila képviseld Gr modosité javaslatait 2 Polgirmesteri Hivatal dolgozdi az
alibbiak tekintetében tudja tdmogatni illetve nem timogatni: A 7.§ mddositisa
tekintetében, ahol az elfogadé nyilatkozat tételére ajandékozasi jogcim tekintetében
delegilia a hataskort a polgirmester jogkorébe, itt el szeretném mondani, hogy a
Polgirmesteri Hivatal munkatirsai a szerzGdés jogeimére tekintet nélkil minden egyes
esetben megvizsgilja az ajandék targyit, hogy azt az dnkorményzat felelGsen elfogadhatja-
e vagy nem. A Polgirmesteti Hivatal rendelkezik olyan megfelelé szakértelmd
munkatarsakkal, akik polgirmester asszonyt déntésre tudjik segiteni. Igy nem timogatjuk
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a 7§ moédositasat. A 12.§ tekintetében szintén polgarmesteri hatiskorbe delegiljuk a
2.000.000Ft egyedi forgalmi értéket meg nem haladé ingatlan esetében a tulajdon
atruhizastél szold dontést. Bzt az indokolja, hogy a lakdskoncepcidban megfogalmaztuk,
hogy azokat az ingatlanokat, amelyeket gazdasagilag nem éri meg felbjitani, ezeket
értékesiteni szeretnénk, és az ebbdl befoly6 Gsszeget a meglevé lakasallomany feltjitasira
szeretnénk forditani. Ingatlanforgalmi értékbecslét kértitnk meg arra, hogy ezeket az
ingatlanokat felmérje és ezek bruttdé 200.000Ft és brutté 1.800.000Ft kdzott egyedi
értéket mutattak. Azt gondolom, hogyha egy igazsagiigyl ingatlanforgalmi értékbecsld
szakértSi véleménye keriil polgirmester asszony elé, akkor 6 megfeleld tajékozottsaggal
tud donteni abban, hogy ezek az ingatlanok ilyen mértékben értékesitésre keriiljenek, ezért
szintén nem timogatjuk ezen moédositd inditvanyt. Ezen kivil bérlemény bérl6 altali
4talakitisdhoz, felGjitdsdhoz vald elézetes hozzdjarulds megadasa tekintetében is gy
gondoljuk, hogy a miszaki csoport, illetve a Virosgazdalkodasi Kft. megfeleld
szakértelm@ emberekkel all rendelkezésre a Polgarmesteri Hivatal szimaéra ahhoz, hogy ez
is polgarmesteri hatiskdrben meghozatalra tudjon keriilni. Tehat ebben sem tdmogatjuk a
modositd javaslatot A 13.§ mddositasa tekintetében, amelyik egy technikai jellegii
modositas, elfogadjuk ezen médositd inditvanyt, illetve a 25.§ modositasa tekintetben
pedig képviselS ar visszavonta modosit inditvanyat. Koszéném szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonoém szépen. Tisztelt Képvisel-testillet! Az
Ugyrendi és Pénziigyi Bizottsig a médositd inditvanyrdl a mai rendkiviili Glésen tirgyalt,
és a kovetkez6 dontéseket hozta: A 7. § vonatkozasaban 3 igen szavazat és 1 tartdzkodas
mellett a mddositd javaslatot elfogadta, a 12. § vonatkozasaban 3 nem szavazat és 1
tartézkodas mellett a mddositd javaslatot elutasitotta, a 13. § vonatkozidsaban 3 igen
szavazat és 1 tartézkodds mellett a médosito javaslatot elfogadta. A modositd javaslatokat
el6tetjesztbként nem fogadom be, kivéve a 13.§-t amire irodavezetd asszony is utalt, hogy
az egy technikai ellitisra vonatkozd jogszabaly, ezért kérem, hogy a médosité
javaslatokrél egyenként szavazzunk. A vagyonrendelettel kapcsolatos médositd javaslat
7.§-ta vonatkozé médositist elutasitom. Kérdés van-e? Marosvari Attila képvisels aré a
520.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszondm
szépen. Tisztelt Polgirmester Asszony! Szeretném megkérdezni, hogy nem nyitjuk meg a
vitat az elSterjesztéssel kapesolatban szavazas elStt? Erre még nem keriilt sor. Nekem még
lenne hozzaszdlasom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készondém szépen. Kérdezem a tisztelt képviselé-
testilletet, hogy az 4 vagyonrendelet megalkotisival kapcsolatban, illetve a benyujtott
médosité inditvannyal kapesolatosan kérdés, észrevétel van-e? Tlbzetesen még had
mondjak el annyit, hogy Dr. Sinta Sindor képviselS tr volt az, aki az 0j képviseld-testillet
felallasat kovetSen els6ként inditvinyozta, hogy az addigi lakasrendelettel, illetve
vagyonrendelettel foglalkozzon a tisztelt képvisel6-testillet. Eztton is szeretném neki
megkdszonni, hiszen egy éves munkanak kdszénhetSen alkothattuk meg az 4 lakés és
vagyonrendeletet. Ezést ha megengedi tisztelt Marosvari Attila képviseld ar, el6szor neki
adnék szdt. Koszonom szépen.

Dr. Sénta Sindor, az Egyenld Esély Bizottsdg elndke, telepiilési képviseld: Tisztelt
Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Marosvari Attila képvisel6 ur!
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Ugy gondolom, hogy nagyon nagy teret adtunk ezeknek a médositasoknak. Idében nem
mértem, de remélem, hogy az eclbterjesztésnek szentelink annyi idét, mint amennyit a
demokracia oltarin felaldoztunk mér ennck 2 néhiny moédositd javaslatnak. Lesz majd egy
olyan mddosité javaslat, amivel majd egyet fogok érteni, de amikor ezeket a médositd
javaslatait képviselként elolvastam, azon gondolkoztam, hogy ezek szakmai vagy politikai
indittatastiak, a lakossig érdekeit, vagy az ellenzék érdekeit szolgiljik. Az ellenzék érdekei
is fontosak a demokricia szempontjab6l, de ha ezt az elStetjesztést politikai okbdl és az
ellenzék szempontjai szetint a mddosité javaslatokat ilyennek itéljik, tehit nem
szakmainak, akkot polgirmesteriinket helyzetbe hozd, a szakmaisigot a mogotte 4ll6
testillettel biztositd, a torvényekkel beszabilyozott és ellendrzott eredeti elSterjesztésbdl,
nem javaslom, hogy képviselStarsaim ezen valtoztassanak. ﬂgy gondolom, hogy 616k
kérdés marad az, hogy mi a jobb. A gyors lgyintézés, a kézpontositott dontések, és az is,
hogy polgirmester asszonyt, hiszen t6le indulnak ki a javaslatok, esed dontésként
ellendrizzik vagy évente, ami gy tudom adva van, vagy végs6 soron majd négyévenként,
vagy Otévenként a ciklus végén, helyzete valogatja. Nagyon fontos a lakiskoncepcié tigye,
mert nagyon nehéz helyzetbe keriilt 2 lakdshelyzet Makén, és sajnos nem keriithetjilk meg
az eléz6 Onkorminyzatok felelGsségét. Magara valamit is ad6é Onkormiényzat részben
hatds-, részben feladatkSrébe tartozik lakéinak lakhatasinak és kérilményeinek
biztositasa. Ezek az elGterjesztések most mar masodjira, el6szor a lakdskoncepcio, késébb
a lakdsrendelet csak az Onkormanyzati bérlakasok, dzlethelyiségek, kilonbozé
Onkormanyzati tulajdonban 1év6 ingatlanok bérbeadasi korllményeit, az azokkal vald
gazdilkodast szabalyozzik. Nagyon fontos. De miutin ezt, azt hiszem 2003 utin mi most
megalkottuk, azt jelenti, hogy nem csak hidnyt pdtoltunk, és az indoklasbdl kimaradt,
hogy raadisul még az unids szabilyokhoz is igazitottuk ezt az elSterjesztést, legyen
megdicsétve ezzel a mondatommal a Polgarmesteri Hivatal. Ezt arra fogjuk felhasznalni,
hogy elbterjessziink majd — én ezt fogom javasolni — egy lakaspolitkat az 6nkorményzat
részérdl, hogy mennyi lakésigény van, ez elég-e, és hogy akarjuk itt tartani a fiatalokat,
hogy rendezziik azt a problémat, ami a legnagyobb, Honvéd virostész elhanyagolisa, a
felvizesedett falak, aminek most érezziik a hitranyait. En azt gondolom, hogy a képvisel-
testillet ezeket a kérdéseket vegye eld, és vegye észre azokat a szabalyozasokat, amik
részben nem léteztek, részben kiigazitdsra szorultak. Koszéndém szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Nagyon szépen készéném. Marosvari Attla
képviselS Giré a szo.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszonom
szépen. Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! Megd6ébbentem Dr.
Sinta Sandor képviseld Gr szavain a tekintetben, hogy én a modositd javaslataimmal
valamilyen politikai szempontot szeretnék képviselni. Ne felejtse el képvisels 1r, hogy én
egy dologra tettem érdemben javaslatot til azon, hogy szakmai tipusd javitdsokat
szeretnék az anyagon tenni a hatdsk6rok kapcsin, hogy a képviselé-testiiletnél, illetve a
szakbizottsagnal szeretnék tartani olyan hatiskorcket, amelyeket az elSterjesztd
polgirmesteti hatiskorbe delegal. Ondk ebben a képvisels-testitletben 2/3-o0s t6bbségben
vannak. Fin ellenzéki képviselSként bele nem tudok szolni az 6ndk doéntésébe. Ne tessék
kérem hivatkozni arra, hogy itt politikai tpusi javaslatrdl van sz6, hiszen 6ndk a
testilletben olyan dontéseket hoznak, amilyeneket gondolnak és akarnak. En sokkal
inkabb mas szempontokat kézelitettem meg ezzel a dologgal, és én azt gondolom, hogy az
6nkorményzati rendszer mikodésének alapeleme, elsddleges eleme vagyongazdalkodais
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szempontjabdl kifejezetten a képviselS-testillet. Nem gondolom, hogy indokolt
hatiskoroket elvonni tSle ezekben az tigyekben. Nem gondolom, hogy ne lehetne szakmai
elokeészitéseket tenni kifogastalan mindségben e tekintetben. Eddig is gy volt a jelenlegi
testiilet mitkédése kapcsin, gondolom ezutin is igy tud lenni. Az, hogy azonnali déntések
sziikségesek, egyszerien nem tudom helyrerakni. Képvisel$ r artdl beszélt, hogy vannak
méltinyossagot igénylé helyzetek lakdskiutalisoknal. Bzt a lakdsrendelet — mert most a
vagyonrendeletr6l beszélink — példdul az 6n bizottsigihoz delegilia, nem a
polgarmesterhez. Nincs mas olyan gy, ami ennél gyorsabb lgyintézést igényelhetne,
Elmondtam a felvezeténél, a jelenlegi képvisel-testiilet ebben az évben 21 testiileti iilést
tartott. Kéthetente Gléseziink. Egy 2.000.000 Ft forgalmi értékii vagyontirgy értékesitése
nem igaz, hogy azonnal, mésnapra kell megtSrténjen., nem igaz, hogy a kévetkez6 két hét
mulva esedékes rendkiviili Glésre ezt ne lehetne bevinni, vagy azonnal, ha mégiscsak
szikség van ra, ne lehetne erre egy testilleti lést Osszehivni. Volt etre példa, ezutin sem
akadilyozza meg semmi. Es higgyék el, hogy meger6s6dott bennem az, hogy ebbe az
irdnyba kell tartani ezt az elSterjesztést. Tegnap bizottsdgi tilésen az a hivatali kollega, aki
foglalkozott ezzel az elGterjesztéssel, példaként azt hozta fel, hogy a Hunyadi utca elején
milyen rossz dllapotiak a lakdsok, és ezeket értékesiteni kellene. Ha ebbe az itdnyba viszik
el a dolgot, artani fognak a virosnak. Ezeket a lakdsokat, amiket példaként felhozott, nem
mondom, hogy miért hozta fel példaként, nem mindsitem, de mégis csak ezt hozta fel
példaként. Pont ellenkezbleg, vissza kellene szerezni ezeket az ingatlanokat a
tertletr6Lhogy ezt a belvirosi lepusztult részt végre el tudjuk inditani fejleszteni. En nem
értek egyet, hogy minden informdcié rendelkezésre allna. Azt gondolom, hogy mi
képvisel6k annal a kolleganal, aki a javaslatot teszi, talin t6bbet tudunk tenni. 99%-ban
lehet, hogy el fog}'uk fogadni ezeket a javaslatokat de adjuk meg magunknak azt az 1%
esélyt, hogyha ugy érezziik, hogy ez a dontés nem j6, akkor ne 1 év mulva, utélag tudjunk
arr6l, hogy egyébként cladtik alélunk. Es nem csak ertSl van sz6, hanem kiskertekesl,
meg sok minden ingatlanrél, nem csak ilyen tipusa lepusztult lakdsokedl. Azt gondolom,
hogy ennek a hatiskdrnek képviselé-testiileti hatiskérben kell maradnia. Atlithatdbb,
tisztibb a dolog. BEs még egy dolog polgarmester asszony. En az 6n helyében nem
ragaszkodnék ennyire, hogy ezeket a hatiskbroket magamhoz vegyem. Higgye el, hogy az
elmilt 25 évben sem igy miikddott a dolog, és nem azért, tdl azon amit elmondtam, hogy
a képviselS-testillet kompetensebb, becstszhat rossz dontés, és ennek a felelssége, ha on
hozza meg a déntést egy személyben, az 6né lesz. Ett6l a felelSsségtdl azt gondolom,
hogy szabadulni kellene, és hagyni kellene a képvisels-testilletnél. En ebbe nem fogok
tudni beleszélni. Eszrevételt tudok tenni, de az én szavazatomnak érdemi befolyasa az
6nok dontésében nem lesz. Ne hozzdk azt a szévegkérnyezetet, hogy politika, meg
ellenzék. En nem ellenzéki képvisel6ként, meg nem politikai tényezdként, hanem
egyszerien gondolkodé makéi polgarként szeretném képviselni azt a fajta értékrendet,
amit az Onkorminyzattal, a képviseld-testiilettel, annak mikodésével én fontosnak és
szitkségesnek tartok, ezért én szeretném fenntartani azt a két médosité inditvinyomat is,
amelyet tettem e tekintetben, és nyugodt szivvel szavazzik le, szerintem rossz déntést
fognak ezzel kapcsolatban hozni. Nem kell elvonni ezeket a hatdskoroket a képvisels-
testiilett6l. Koszoném.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Tisztelt Képvisels-testiilet!
Mivel itt a vagyonrendelettel és a lakdsrendelettel kapcsolatosan keverednek a polémiak,
ezért azt javaslom, hogy mivel a lakaskoncepcié mind a két rendelethez kotédik, ezért a
polémiat egyiittesen nyissuk meg ezzel kapcsolatosan, és utina kilén-killén szavazzunk
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majd a vagyonrendeleti moédosité inditvinyokedl, illetve a lakdsrendeleti médositd
inditvinyokrol. Dr. Sinta Sandor képvisels uré a sz6.

Dr. Sinta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elnike, telepiilési képuisels: Tisztelt
Polgarmester Asszony! Tisztelt KépviselG-testilet! Val6 igaz képvisel§ Gr, amit mond,
hogy a polgirmester felelSssége, és mondja képvisel6 Gr, hogy egy szavazata van, és nem
tudja befoly4solni, de gy latszik, hogy tandcs formajaban adta ezt el6. En is tanicsoltam
ilyesmit a polgarmester asszonynak, de azért ne felejtsiik el, hogy ez egy vallalds. A
kollektiv déntés utin schol a vilagon nincs felelds. Ha most mi agy déntdttiink, hogy
polgarmester asszony vallalja ezeket a felel6s dontéseket, akkor ez a nyitds a demokricia
felé, nem ha eldugjuk a déntést. Ezeket értékeljik.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. Weszelyné Véghseé Henrdett
Miria képviselS asszonyé a szd.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria, telepiilési képviseld: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel-testiilet! Nagyon o6riilok, hogy Marosviri Attila képviseld ar
ilyen szivén viseli itt a vagyongazdalkodast, és azt mondja, hogy a jelenlegi gyakorlat, ami
eddig volt, j6 volt. Az elmdlt 25 évben nem igy mdkodtek a dolgok, azt lithatjuk.
Rengeteg addssigot felhalmoztak. Azt gondolom pont ezért kell viltani A
vagyongazdalkoddsra nekem nagy példa az Isték Margit haz, hagytik ténkremenni, nem
volt gazdéja, nem tudtak vele mit kezdeni. A rengeteg ott maradt hiz és a rengeteg
probléma, amivel nap mint nap hozzam bejonnck és lakdstugyekkel kapcsolatban
tapasztalok, azt gondolom, hogy nem mondhatjuk el, hogy az eddigiekben 6 volt.
Valtoztatni kell. Tavaly oktébertél kezdGdden Dr. Sinta Séndor bizottsigi elnék Gr
folyamatosan kérte, hogy legyen egy megfeleld lakiskoncepcid, és nagyon 6riildk neki,
hogy ez létrejott. Folyamatos problémdk voltak, amiket megbeszéltiink bizottsagi
iléseken, és ezek bele is vannak véve a lakaskoncepciéba, amik az én kéréseim voltak a
tapasztalatok alapjan. Nem mondhatjuk el, hogy az elmilt 25 évben rendben volt minden,
mert akkor azt hiszem, nem beszélgetnénk itt ezekr6l a dolgokrdl. Koszéném szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: K6sz6n6m szépen. Marosvari Attila képviseld Gré a
sz6.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld: Tisztelt
Képvisels-testillet! Tisztelt Képviselé Asszony! Senki nem mondta azt, hogy minden
rendben lett volna az elmidlt 25 évben. Azt mondtam, hogy a vagyontendelet
szabélyozottsiga tObbé-kevésbé rendben volt. Egyébként ha megnézik az eléz6
vagyonrendeletet, nem tudom, hogy ezt megtette-e, 90%-ban megegyezik az elézével.
Igaz, az a 10% az nagyon markins médositis. Ezeknek a kihangstlyozésa tortént meg.
Hogy jobb lesz-e ettél a rendszer, én is drukkolok, és higgye el, hogy nem ellenérdekelt
vagyok e tekintetben, legyen az. De azt tegye meg legyen kedves, hogy ne hivatkozzon
arra, hogy mit nem oldott meg az el6z8 Gnkorméinyzat. Tudom, hogy ezerszimra vannak
azok az lgyek, amiket nem tudtunk megoldani, de ezerszimra vannak azok az Ugyek is,
amiket meg tudtunk oldani. Amikor 6n6k majd 4 év moilva mérlegre teszik a maguk
mikddését, higgye el, hogy még szimos olyan megoldatlan probléma lesz, amit
akaratukon, forrislehet8ségeken meg egyebek miatt nem fogjak tudni megoldani. Amit
viszont Dr. Santa Sdndor képvisel§ Gr hozzaszolasihoz szeretnék hozzatenni, az az, hogy
azért azt ne tessék nekem mondani, hogy az a demokricia ziloga, ha egy az
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onkormdnyzati torvény dltal felruhdzott testilet majd egy év milva fog aredl értesiilni
példaul, hogy a nem lakdscéld ingatlanok bérbeadisaval, adott esetben feldjitiséval, a
bérleti dij lelakdsaval, vagy a lakdsoknil méltinyossdgi kedvezmények megadasival
kapcsolatban a polgirmester milyen déntéseket hozott. En ezt pontosan misként latom,
misként értékelem. Valami ok miatt a 2/3-0s tobbség birtokiban sem szeretnék ezeket az
lgyeket képviselS-testillet, vagy ha tetszik nyilvinossig elé vinni. Majd nyilvanossagot fog
kapni valamikor egy év milva egy beszamolé 17. passzusaként eldugva. En azt gondolom,
hogy ennek a virosnak a vagyona, az Snkormianyzati tdrvény logikdja megérdemli, hogy
ezeket a jogosftvanyokat, amiket én bizottsigi hatiskGtbe javasoltam tattani, ezeket
tartsuk tovébbra is ott. Adathatébb, transzparensebb, mindenféle utdlagos talalgatisoktdl
mentesithetévé vélik az énkorményzat mitkGdése. Szetintem ez a kozds felelésségiink és
feladatunk.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kszénom szépen. Dr. Toérok Miklés képvisel§ tiré
a $z0.

Dr. Torok Miklos, telepiilési képviseld: Készoném szépen a szét. Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testiletl Most tnnepeltik az Onkormanyzati rendszer
atadasnak 25 éves évforduldjat. Hz a rendelet visszalépés a tandcsi idészakba. Abba az
idészakba, amikor az apparitus dontdtte el a dolgokat. A bizottsigi {lésen erre
hivatkoztak, hogy az apparitus majd tdjékoztatja polgirmestet asszonyt minden fontos
dologrdl, és ennek a tudatiban fog 6 donteni. Az Snkorményzatisdg nem errdl szél. Az
onkorminyzatisig egy kozos felel6sségvillalds, nem egy személynek a felelSssége, és
Marosvati Attila képviselS Gr javaslatai ebben a tekintetben el6te visznek. Javaslom Gket
elfogadni. A misik dolog, hogy a lakdsrendelettel kapcsolatban, ha ezt betlitd] betfire
betartanink, gondolkodjanak el azon, hogy akkor ki kellene béviteni a hajléktalanszallot.
Ez a rendelet ez hajléktalannd teheti azokat, akik nem fzetnek. Valészinileg a
koribbiakban is azért halmozddhattak fel ekkora hatralékok, mert ezt mérlegelte az akkori
varosvezetés. Nem lehet mindent behajtani sajnos. Ezek 6ridsi problémékat okoznak, de
emberségesen kell eljirnunk. Az atlathatésagra vald tekintettel azt fogom javasolni, ha
ondk elfogadjik ezt a javaslator mégis, hogy a polgirmester ne évente szidmoljon be
ezekrdl az dtruhdzott feladatairdl, hanem testilet lésen, tehdt havonta szimoljon be
ezekrdl az dontésekedl. Koszoném a figyelmet.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen. Tisztelt Képvisels-testiilet!
Tisztelt Képviseld Urak! Folyamatosan téjékoztatjuk nem csak a lakossagot, hanem a
képviselGket is. El kell, hogy mondjam 6néknek, hogy az apparitus, akik el6készitik
ezeket a déntéshozatalokat, és hangsilyozom, hogy elSkészitk magit 2 déntéshozatalt,
nem &k dontenck ezekben az esetekben. Hangstlyozni kell azt is, hogy minden egyes
déntéshozatalom elétt, ami polgirmesteri hatdskérben dontéshozatalt jelent, mindig
egyeztetek a tisztelt képviselG-testillettel. Az egyeztetésen lehetsége van az ellenzéki
képviseléknek is részt venni. Hangsilyozom, hogy a képvisel6knek mindenkoron,
barmikor a polgarmesteti irodiba belépési jogkdtik van. Hozzdm birmikor be lehet
kopogtatni, be lehet j6nni, el lehet mondani a véleményt, ellenvéleményt, mindent
megszivlelek. Dontéshozatal csak akkor térténik részemtdl is minden egyes Uggyel, liggyel
kapcsolatosan, ha képviselStarsaimmal azt egyeztettem. Ha mir a vagyonrendelet mellett a
lakasrendeletrdl is beszéliink, természetesen a 4. szdma elSterjesztésnél majd bévebben,
hangsilyoznom kell, hogy a lakistiggyel kapcsolatosan is minden egyes patragrafusival
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kapcsolatosan egyeztettiink a képviselSkkel. Onoktdl is vartuk a lehetSségeket akir a
moédositisra vonatkozdan, amit most Marosvari Attla képvisel6 Grt6l kaptunk. A
déntésnek az utolsd szintje keriil polgirmesteri hatdskorbe. Ezt fontos hangsilyozni.
Nyilvanossaggal kapcsolatosan ugy gondolom, hogy az elmilt egy év mindazon nyitott
varosvezetésre iranyuld megjelenése bizonyitja, akir a lakossagi utcaférumok, melyek
szintén most novemberben folytatédni fognak, akir a médidn keresztGl t6tténd
megjelenéseink, mind azt mutatjdk, hogy nyitott a virosvezetés. A tdjékoztatdst
igyeksziink teljes korve tenni nem csak a képviselSk felé, hanem a makoi lakosok felé is.
En ennek a hive vagyok, erre tettem eskiit. Ezt sokszor hangsilyozom, és az
elkbvetkezendd id6szakban is ezt szeretném tovabbra is folytatni. Kosz6ntm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Marosviri Attila képvisels Gré a
$20.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszonom
szépen! Tisztelt Polgirmester Asszony! Nagyon rovid észrevételem van. Rendszeresen
arra hivatkozik, hogy az 6n ajtaja mindig nyitva van a képviselSk elStt. Ez nagyon szép,
csak egy képviselé vagy birki a virosban akkor tud bekopogtatni egy konkrét tggyel
kapcsolatban az én ajtajan, hogyha tud téla, hogy ilyen iigy van. Lehet, hogy a tObbségi
képviselbkkel rendszeresen konzultil ezekrSl az tigyekrdl, de engem példaul soha nem
tetszettek meghivni ilyen tgyekben. Kordbban volt még, amikor a testilleti ilés el6tt
bizonyos egyeztetéseket tetszettek tartani. Most mar hénapok 6ta ez sem mikodik.
Nyilvin akkor lehet megkeresni 6ndket, ha {gy van, ha az ember tudja egy ingatlan
értékesitésénél, eladisanal tud réla. En majd ezt valamikor egy év miilva a beszamol6jabol
fogom megtudni, hogy egyébként januarban, vagy februdrban milyen dontést tetszett ezzel
kapcsolatban hozni. Miéer, és hogyan virja el t6lem, hogy ezzel kapcsolatban
megkeressem 6nt, amikor nincs informiciom? Bocsasson meg, 6n ayitott varosvezetéstél
beszél, ezek a rendeletek folyamatosan csukogatjak be az ajtSkat. Higgye el, ez jol
lathatban igy van, és azt is higgye el, hogy a makdiak ezt latjak és érzik. Masrdl beszélnek,
és mas cselekedeteket végeznek. Ezek a rendeletek tpikusan az ellenkezdjét mutatjik
annak, amit 6n6k eddig kommunikéltak. K6szénom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Nagyon sajnalom, hogyha
onnek mis a latdsmédja. A nyiri idGszakban valéban nem volt egyeztetés. A rendkiviili
testiileti ilések hatariddhéz kétheté dontéshozatalok. Barmikor nyitva all még egyszer
hangstalyozom minden képviselé el6tt az ajtém. Weszelyné Véghsed Henriett képvisel
asszony, parancsoljon.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria telepiilési képuiselé: Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testilet! Polgirmester asszony helyett kikérem, mert egy
vallalkozét példaul milt héten is bevittem, mert problémaja volt, és polgarmester asszony
azonnal taldlt idépontot. Két Ggyben is letltiink megbeszélésre. Ha engem meg tudnak
taldlni az emberek barmilyen problémaval és probalnék intézkedni, folyamatosan jegyzd
asszony is fogad, polgirmester asszony is, gy hogy én azt gondolom, hogy ha vannak
6nhoz intézett problémak a lakosok szamara, akkor polgarmester asszony biztos fog
idépontot adni. Nekem is adott, és nyilvin 6nnek is fog, mert elsésorban a véarosért
vagyunk. Azt gondolom, hogy nem politikai dolog, de lehet, hogy azért nem keresik meg
ont a problémakkal, mert az el6z6 virosvezetésben nem tudtik elintézni. Hozzdm
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folyamatosan jonnek, én pr.obalok intézkedni. Nyilvin nem mindenben sikerill. Ahogy
tetszett is mondani, négy év milva majd megltjuk. En pozitfvan 4llok a dolgokhoz de én
azt gondolom, hogy ha latjak, hogy akarunk tenni a virosért, akkor ez miér egy j6 dolog, és
nem az, hogy a sajat zsebiinket t6mjik. Kosz6n6m szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonom szépen, Dr. Sinta Sandor képvisel6 ur,
parancsoljon.

Dr. Sdnta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elncke, telepiilési képuviseld: Kedves
képviseld ar azt szugerdlja a varos lakossaganak, hogy lata, hogy itt mi torténik. Képviseld
tr, mi torténik? Egy két hatdskort jobbra-balra eltolunk, és ebbél csindltam orszigos nagy
problémat. A varos lakossaganak azt kell, hogy ldssa, ha mi j6l szélunk hozzi ezen a
testitleti Glésen, hogy mit 6rokoltink, meg azt, hogy mindennek utina megyiink. Torok
Miklos képvisel§ tirsam meg olyanba dugja fejét megint, ahol veszélyes. Mi az, hogy
kilakoltatunk? Az megoldis, hogy 750.000 Ft-os hatralékok felszapotodnak, és négy
gyermekes anyat nem lehet kilakoltatni? Talin évente, vagy havonta kellett volna utina
nézni, hogy fizeti-e és felajanlani neki olyan lehet&séget, olyan lakdst amit tud fizetni. Mi
fogunk lakoltatni? Ez nekem is problémat jelentett, mert elészdt nagyon gy nézett kiez a
lakaskoncepcié, hogy a kintlévéségek ennyi és ennyi és ebbdl szépen felGjitjuk az
onkormanyzati bérlakidsokat. De ez nem fgy megy. Aki nem fizet, rendszetint sajat
torvényei szerint él és rendszerint nem egyediil él, hanem négy gyerekkel, meg el van
hagyva, meg egyebek és kioktatja az dnkorminyzatot, hogy az 6 élete még igy is nehéz. Mi
ezzel mi tisztdban vagyunk. Es nagyon helyes irinyba megyiink akkor, amikor a hivatal
elfogadta 2 szakaszolds hangstlyozasat. El8szor ebbdl a lakdsbol valamilyen forméban
rossz példa adisanak elkeriilésére el kell, hogy menjen, de ez rettenetes nchéz munka.
Négy évig miért nem csinaltdk? Mi ennek nekivagunk és csindljuk. Nyugodjon meg
képvisel6 1r, mind a két képvisel, hogy 2z utcin nem lesznek hajléktalanok, de ha
lennének, az nem mi miattunk van.

Farkas FEva Erzsébet polgdrmester: Marosviri Attilinak adok lehetséget
viszontvalaszadasra.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képvisels: Tgen, mert
Weszelyné képvisels asszony kellSen kioktatott, de szetintem sok mindent félreértett. Egy
nagy bném van valéban, hogy nem jarok eleget a piacra, mert egyébként a piacon biztos
megtudnim, hogy polgirmester asszony vagy a hivatal milyen ingatlant kivan értékesiteni.
En jobban szeretném, ha polgirmester asszonytdl hallhatnim meg, ha § kivancsi lenne
arra, hogy ennek az ingatlannak az értékesitése helyén van vagy nem. Ln ezzel a
probléméval, hogy 6 mit gondol, mit tervez, nem tudom megkeresni, és megvallom
6szintén, hogy az utcin sem ezzel allitanak meg az emberek, hogy egyébként milyen
ingatlant akar majd az 6nkorminyzat értékesitent. Ez a vagyonrendelet nem artdl szél,
amire 6n valaszolt. Az pedig, hogy ki hogy tomdgetni a zsebét, mar bocsasson meg, abba
is hagytam, kosz0nom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készoném szépen. Zeitler Adim képvisel6 tr,
parancsoljon.
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Zeitler Addm telepiilési képuisel§: Koszondm szépen. Tisztelt Képvisels-testiilet!
Tisztelt Polgirmester Asszony! Sajnos én nem voltam ott azon a bizottsigi ilésen, nem
ebben a bizottsagban targyaltuk, aminek tagja vagyok, gy hogy egy kicsit kivilalloként
figyeltem ezt a vitdt. Néhiny megjegyzésem lenne a dologhoz. Polgirmester asszonynak
abban igaza van, hogy barmikor oda lehet 6nh6z menni, alpolgirmester Grhoz is barmikor
be lehet menni. Ez teljesen korrekt, teljesen j6. Arra hivnam fel én is a figyelmet, hogy
nem azzal van a baj, hogy bemehetiink-e vagy nem, hanem ha nem tudjuk, hogy mirél van
sz0, bemehetiink, de nem tudjuk, hogy beszéljiink. Ezt nyilvin 4thidalhatja, ha minden
héten hétfén bemegylink és polgarmester asszony téjékoztat, hogy mi az aktudlis. A misik
tigyben én azt gondolom, hogy lehet konszenzusta jutni abban, hogy a jogkdréket hova
tuhdzgatjuk 4it. Nyilvin az egy gazdasagi érdek egy masik szempontbdl, hogy az
6nkormanyzatnak legyen bevétele a bérlakisok utin, hogy ne halmozddjon fel akkora
kintlév6ség, mint amennyi eddig megtortént, az pedig egy szocidlis néz8pont, hogy ennek
mi lesz a kévetkezménye, ha valaki nem fizeti. Itt valahogy az egyensilyt meg kell talilni,
ami nagyon nehéz, ez biztos. A masik szempont, amirSl beszélni akartam, hogy legyen
meg a tdjékoztatis a képviselé-testiilet felé ebben az tgyben, hogy ha a jogkor itkeriil
polgarmester asszonyhoz és polgarmester asszony ebben a dontést meghozza, akkor a
képviselé-testillet ne egy hosszabb id6 utin, hanem amit j6l emlékszem To6rok képviseld
ur is mondott, hogy rendszeresen és révidebb idétartamban legyen meg a tajékoztatis. En
ugy gondolom, hogy ez valahol a két frontvonal k6éz6tt van. Készondm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Nagyon szépen kdszoném. Természetesen a
tijékoztatdst a tisztelt képviselé-testilet felé minden lehetSséget megragadva
polgirmesterként ezt teljesiteni fogom. Néhany gondolat azonban, még mielStt a
vagyonrendelettel kapcsolatos mddositasokedl szavaznink. Ugy gondolom, hogy ha a
hiten kezelés fogalmat ki Ichet meriteni, akkor igenis a vagyonkezelésre, illetve a
lakdsiigyek kezelésére ezt a fogalmat teljes mértéken kimeritette az el6z8 virosvezetés.
FEzen is lehetne fél 6ra hosszat, 6ra hosszat polémidzni. Azt az illapotot, amit itt
orokségként kapott az G viros vezetése, ezzel tudom leginkdbb fémjelezni, hiten kezelés.
Marosvari képvisel6 ur tobb alkalommal hivatkozik arra, hogy négy év milva majd
szamonkérhet lesz rajtunk sok minden. Most hasz év hatrahagyott 6rokségét igyeksziink
helyrerakni. Voltak valéban szép torténetek az el6z6 virosvezetés mikodésében is, de
igenis, hogy nyilt kartyakkal és nyflt lapokkal kell jatszani azzal kapcsolatosan, hogy f6ként
a vagyonkezelésre, és az Onkormanyzati bérlakisokkal egyaltalin nem volt foglalkozva.
Tébb alkalommal interjiban is kitértem mir atra, tévé, radidfelvételek kapcesin, hogy
milyen mértékl volt ennek az elhanyagolasa. Gondolhatunk itt akir a szerz8déskotésekre,
és egyebekre, amire majd fel fogom kérni aljegyzd asszonyt, a 4. szdmu el6tetjesztésnél,
hogy ismertesse a tisztelt képviselS-testiilettel részleteiben, hogy hiny ponton keresztil
kellett ezt a lakdsrendeletet most atvizsgilnunk és eszerint megalkotnunk az
lakdsrendeletet. Igen, ismét polémidzhatunk ertGl, és kell is, pontosan azért, hogy az
érveket és ellenérveket meghallgatva kozbsen egy olyan j6 dton induljunk el, amivel
hosszt évek alatt majd, mert az elkévetkezendS négy év alatt biztosan nem fogjuk tudni
helyre rakni ezeket, ha 2003-t6] szamitjuk 13 év alatt elhanyagolt vagyon-, illetve
lakastigyeket. Bz a mi 6r0kségiink valéban. Elkezdjik ezt a folyamatot, itemezve 1épésrél
Iépéste, de négy év alatt nem rakhatd helyre az, amit hosszii évek, évtizedek 6ta
elhanyagoltak. K6sz6n6m szépen. Marosvari Attila képvisels tr.
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Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuviseld: Koszéndm
szépen polgirmester asszony. Csak egy megjegyzést szeretnék ehhez tenni, mert firtatta az
el6z6 &nkormanyzat felel6sségét. 2013-ban, ha 6l emlékszem az Allami Szamvevészék
komplex, teljes atvilagitasit végezte el a makdi dnkorminyzat vagyongazdilkodasanak és
ez az Atvilagitds néhiny technikai tipusi médositidson til érdemi észrevételt nem tett. Bz
nem jelenti azt, hogy a tekintetben, hogy az oénkormanyzati vagyonelemek bizonyos
részben nem voltak megfeleléen kezelve, én ezt természetesen elfogadom. De azt, hogy ez
20 év, vagy 30 év, vagy 50 év droksége. ..

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: 13 év biztos.

Marosvdri Attila, a civil kapesolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld:.. ezt azért
nagyon érdekes kezelni. Az el6z6 Onkorméanyzat kicsit més preferencidval kezelt
kulénbéz8 dolgokat. Ondk most belealltak a lakasok rendbetételére. Sok sikert hozzi.
Ezek a lakasok, amik egyébként itt maradtak a privatiziciét kvetSen, ha tetszik az elsé
Onkormanyzat dontéseit kivetden a varosban, ezek dontd részben a legrosszabb allapott
lakdsok, ezek valdban sok esetben méltatlan helyzeteket teremtenek. Nem tudom, hogy
lesz-e elegendd forrdsa és ereje az dnkorményzatnak, hogy ezeket megesindlja. Elindultak
egy Uton, én ezt egyébként timogatom, ezt a részét nem vitattam egy pillanatig sem. Lehet
szembesiteni hosszasan majd, hogy az eléz6 onkormanyzat, meg az el6z6 jegyz8, stb. Itt
lilnek képvisel6k, nem sok esetben volt preferilt téma a vagyongazdilkodis tigye az el6z6
képviselé-testiletben, tehit én azért ezt a hitlen kezelést, ami egy jogi kategéria, kicsit
dvatosabban kezelném, tény azonban ezzel egyfitt is, hogy nem voltak j6 4llapotban ezek a
lakdsok. Az is tény, hogy vilasztisi kampinyban 6nok elég tisztességesen belealltak a
lakasok kezelésébe, és noha koribba ilyen tomegek lakédstigyben nem 4lltak a polgarmester
fogadéorajan, mint ahdnyan most allnak, ez nyilvin ennek is készonhetd. Nincs ezzel
gond, csak a val6sig, a realitds, a lehet&ség, az kicsit mds, mint a meglévd mozgistér. Nem
lesz kénnyd a helyzetik. K6sz6ndm szépen.

Farkas Fva Erzsébet polgdrmester: Nem tudom 6vatosan kezelni ezt az dgyet, ahogy
on jellemezte tisztelt képvisel§ dr, hiszen ha az elmuilt évekre visszatekintek, az, hogy 85
ezer Pt korili Osszeget hasznositunk arra, hogy a 210 oOnkorményzati bétlakas
karbantartdsat orvosoljuk, akkor nem tudok errl Gvatosan beszélni. Nem vonom
kétségbe, hogy privatizicié sordn tSbb olyan épiletet, ingatlan ketiilt 6n6kh6z, melyek
valéban rossz allapotba keriiltek, de az, hogy hosszi évekig nem volt 12 egyetlen egy fillér
sem, az viszont mar az 6nOk felelbssége volt. Jegyz6 asszony kivin még azzal
kapcsolatosan szélni, hogy 2013-ban valéban volt ASZ vizsgilat, és én oriilnék a
legjobban annak, hogy ha csak technikai hibdkra valé hivatkozasta lehetne itt most utalni a
vagyon-, illetve lakasiigyek kezelésével kapcesolatban.

dr. Blint-Hankéczy Beatrix jegyzd: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testillet! Marosviri képvisel$ 1r felvetésére reagilnék, hogy atolvastam a 2013. évi ASZ
jelentést, €s mar ott felrdtta, hogy az Onkorminyzat vagyonkatasztere nincs tendben, Ezt
visszitk tovabb. Itt van megint az ASZ és nem tudunk nekik hiteles dokumentumokat
produkalni. En azt lstom, hogy most megfelel§ munkaeré igénybevételével megprébaljuk
rendbetenni, de az minimum egy év, hogy egy hiteles vagyonkatasztert tudjunk latni.
Készéndm szépen.
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Marosvari Attila képvisel§ tr, parancsoljon.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képviseld: Koszoném
szépen. Természetesen elfogadom jegyz6 asszony észrevételét, én nem tudom
kontrolldlni, hogy ez a vagyonkataszter pontos vagy nem pontos. Egyel6re azt litom, hogy
véltozatlanul ennek a rendeletnek a mellékletében ugyan az a vagyonkataszter szerepel,
mint ami a kordbbi évben volt Természetesen azt is elfogadom, hogy ennek a
feliitvizsgalatara sort kell majd keriteni a kézeljovben. Koszonom szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Késziniiik szépen. Toldi Janos képvisel6 ir.

Told: Jinos, az Emberi Erdforrdsok Bizotisdgdnak elnéke, telepiilési képuviseld:
Tisztelt Polgirmester Asszony, Képviselé Tarsaim! Képvisel§ tirsam emlitette, hogy az
el6zé ciklusban is voltak képvisel6k, és szerencsére vannak is itt, akik végigesinltdk azt.
De hogy? Mmdlg k,lsebbsegben Igaz, hogy megvolt az ASZ vizsgilat, de emlékezziink
arra, amit jegyz8 asszony is mondott, a Dr. Sinta Edina A4tmindsitései, a
vagyongazdalkodassal kapcsolatos dolgok. A masik, hogy mas az, hogy valamit papiton
megallapitottam, hogy ez 37 mZes lakds, ez az G6nkorményzat tulajdona. Miért nem
mentiink ki odar Ahol nem a tapéta, hanem a beton litszott ki a k6z6sségi hazakban. Had
ne mondjam hogy néznek ki azok a bizonyos hazak, amelyek ingatlannak vannak
mindsitve, és had nem mondjam a Liget u. 12-ben kellene kezdenem, és utina szépen
ethallgatni. Tudom, hogy ott voltam, de mi volt nekem? Majdnem azt mondom, és ezért
ne haragudjon meg Marosvari Attila, elmondtam, csak mi volt utina? Senki meg nem
hallgatott. Az, hogy most sokan vannak itt lakdsért polgatmester asszony fogaddorijan,
akkor hogy volt? Odament egy-két dnkormanyzati alkalmazott, megkérdezte hogy hivjak,
miért van itt, akkor gyere velem, és & mir nem ment be a polgarmester Grhoz. Ez most
kezdtik el kedves Santa képvisel6 tarsam, ezért jott létre a Lakasiigyi Tanacsadé Testiilet.
Emellett még barmikor nyitott kapu van, a nyilt 6nkorminyzatisaggal kapcsolatban
tansitom, hogy polgarmester asszony azutin fogadott, hogy nalatok levizitilt az a kedves
igyfél és elmondta, hogy nla mi a helyzet. Van egy 6nkormanyzatunk, annak van egy
hivatala, annak tekintélyes j6 szakemberei, és ugyan arra térck vissza, amit 8k elmondtak
bizottsig elbtt, €s remélem, hogy most is elmondjak, igazunk van, és ez fog tovibbiakban
is benniinket segiteni. Aztin, hogy min kell, és min nem kell javitani, az megint rajtunk
mulik. Koszon6m.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koészondm szépen. Az Gj vagyonrendelet
megalkotasaval kapcsolatban miés kérdés, észrevétel, javaslat van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem a tisztelt képvisel6-testiletet, hogy
Marosvari Attila képvisel$ r altal benyGjtott hdrom mdédositd inditvinyrél szavazzunk
el6szbt és ezt kdvetben a vagyonrendelet elfogadisardl. Tisztelt KépviselS-testitlet! A 7. §-
ra vonatkoz6 médositisrél szavazzunk, amelyet polgirmesterként elutasitok.

A képuiseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuiseld 3. sz. elSterjesztés Az iij
vagyonrendelet megalkotdsa” tdrgyi rendelet-tervezet 7. §-hoz fiizott mddositd
inditvdnydt, mely az alébbiakat tartalmazza:
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o/ § (1) Az inkorminyzatot valamint ag onkormdnyat vagyonkeseld sgerveit érinté ajandékosisi
Jogdgylet, kizeélra tirting felajinlis esetén elfogadi nyilatkozat tételére a képviseli-testiiler, illetve a
vagyonkezeld sxerv vexetdje jogosult azzal, hogy a felajanldsril és a dintésrél tijtkosiatia a képvisels-
tostiileter.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 12. § médositasat polgirmesterként elutasitista
javaslom. Kérem, szavazzunk réla.

A képuviseld-testiiler 4 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és tartézkodds nélkiil
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képviseld 3. sz. elbterjesztés ,Az if
vagyonrendelet megalkotdsa™ tdrgyi rendelet-tervezet 12. §-hoz fitzott modosits
inditvdnydt, mely az alibbiakat tartalmazza:

(%) A polgdrmester hatdskdrébe tartosik:

&) tirlésre keriil

) az, Egyenls Esély Bizottsdg dontését kovetden a bérlemény bérlg ditali dtalakitdsiboz, felijitasahos
kapesolidd megdllapodds meghkdtése

(6) Az Egyenld Esély Bizottsdg hatdskirébe tartozik:

a) a bérlemeény bérld dltali dtalakitdsihog, felijitdsiboz, vald elizetes hoggdidrulis megaddsa

b) A bizottsdg hatdskivét egyebekben a lakds é5 nem lakds cili bérleminyek birltére és elidegenitésére
vonatkog0 dnkormdnyzati rendeler szabilyogza”

Farkas Eva Erzséber polgdrmester: A 13. § moédositisa, mely kifejezetten technikai
helyreigazitast inditvinyoz, elfogadom polgarmesterként. Kérem, szavazzunk!

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kivetkezd batdrozatot hozza:

327/2015. (X. 27.) MOKT h.
Targy: Marosvari Atdla teleptilési képviseld médosité inditvanya a vagyonrendelet-
tervezet 13. §-hoz

HATAROZAT

Maké Véros Onkorminyzat Képviseld-testillete vigy hatiroz, hogy Marosviri Attila telepiilési
képvisels 3. sz. elbterjesztés ,,Az i vagyonrendelet megalkotdsa” tdrgyi rendelet-
tervezet 13. §--hoz fizdtt médosité inditvinyit elfogadja, mely a 13. § (1) bekezdésében
szerepld (4) bekezdésre t6rténd hivatkozast — annak téves megjeldlése okan - a (3) bekezdésre
modositja.

Err6l értesitést kap:

- Maké viros polgarmestere
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- Maké varos jegyzdje
- Polgarmesteri Hivatal — Innovaciés és Varosfejlesztési Iroda - Vagyoncsoport
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Volt még a 25. § -ra vonatkozé médositd inditviny,
de azt képviseld dr visszavonta. Tisztelt Képvisel6-testilet! Kérem, hogy a rendelet 31. §
(1) bekezdése kihirdetését kévetd napon 1ép hatdlyba szévegrész helyett a 2015. december
1. napjan 1ép hatalyba szévegrészt sziveskedjenek elfogadni. Kétem, hogy a rendelet-
tervezet modositassal érintett szdvegét elfogadni sziveskedjenek. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kétem, szavazzunk a rendelet-tervezetrsl a
médositasokkal egytitt, melyet elfogaddsta javaslok.

A képuiselé-testiilet 8 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
a kovetkezd rendeletet alkotja:

Maké Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
19/2015. (X.28.) 6nkormanyzati tendelete
Maké Varos Onkormanyzatanak vagyonarél, és a vagyontirgyak feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasarél

4, sz. elGterjesztés
Az Gj lakasrendelet megalkotdsa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Engedjék meg, hogy els6ként felkérjem Kruzslicz-
Bodnir Gréta aljegyzé asszonyt, hogy adjon tdjékoztatist az eddigi lakdskoncepcio
sziikségességérdl, lletve maganak az 1) lakasrendeletnek a megalkotisarél. Parancsoljon.

dr. Kruzslicz-Bodndr Gréta aljegyz6: Készéném szépen. Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel§-testiilet! Maké Viros Onkorményzata tulajdoniban 210 db
onkorményzati bérlakds van, ezek kezelése az elmilt évtizedek elhanyagolisinak
kovetkeztében jelenleg meglehetSsen nehéz. Nagy figyelmet, és pontosan meghatirozott
irdnyokat igényel. Ezt felismetve fogadta el Maké Véros Onkorminyzat Képvisels-
testillete a 293/2015-0s képviselS-testitleti hatdrozatival Maké Viaros Onkorminyzat
bérlakis koncepcityat, melyben felvazoltuk a meglévé problémakat, amik eredményeként
most ezt a lakdsrendelet-tervezetet elkészitettik. Roviden ezt azért szeretném ismertetni,
hogy melyek azok a problémak, melyek itvezetéste keriiltek a mostani rendeletiinkben. A
210 db onkormanyzati lakdshoz viszonyitva rendkiviil magas a komfort nélliili lakisok
szama. Szintén nagyon magas a hatirozatlan ideji bérleti szerzddések szama, valamint a
hatdrozott idejli, de 5 évre Lottt szerzédések szama. A lakdstSrvényben eléitt bétlemény
ellenbrzések, amelyek vonatkoznanak a bétlemények dllapotira, az abban lakdk
szemeélyére, és a lakdshasznilat kérilményeire, nem teljeskériien térténtek meg, t6bbszor
ezek elmaradtak, Taldlkoztunk olyan ingatlannal, ahol mar évek 6ta senki nem lakott, de
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oda lakbérszamlazas tortént, igy mis részére sem volt kiadhatd az dnkormanyzat ingatlan.
Hatalmas Osszegii lakbér, és lakdshasznalati dijhdtralékok halmozédtak fel. Korabban
jeleztik, ez jalius 31. napjan 21.542.520 Ft volt a 210 darab 6nkorményzati ingatlanra
vonatkozdan. A bérlemények muszaki allapota rendkivill leromlott, sem a bérlék, sem az
onkorminyzat, mint azok tulajdonosa nem tett eleget karbantartds, illetve felGjitasi
kotelezettségének. Eves szinten visszakovettik 2 KSH altal nyilvantartott statisztikakbél,
hogy az 6nkormanyzat mennyi pénzt forditott feltjitasra, karbantartasra. Ez alapjan 2013-
ban 80.000-80.000 Ft-ot koltottek a 210 db lakéasra, az az dsszesen 160.000 Ft-ot. Emellett
az 6nkorminyzat nem Oszténozte a bérlGket sem feldjitisi munkak végzésére, és amint
emlitettern, a j6 gazda gondossigival torténd lakashasznélatot sem ellendtizte. Lakisok
atadasakor, valamint visszavételikkor nem késziilt tételes leltir, igy abban nem tudtak
régziteni a bérlemények allapotdt, de nem is lehetett kés6bb semmit szamon kérni a
bétl6kon. Nagyon fontos kérdés, hogy a bérlemények tilnyomé tobbsége tarsashizi
ingatlanban talilhaté. Erre nem forditottak kellé figyelmet, nem érvényesitették a
tulajdonosi vagyonvédelmet, a tulajdonosi képviseletet. T6bb esetben nem volt ismert a
kollegik el6tt, hogy adott tarsashdznak ki a képviseléje. Taldlkoztunk olyan szabalyozassal,
hogy a tirsashaz vizbrijanak f6mérje az Snkorminyzat nevén szerepel, holott nem is
100%-ban énkormanyzati tulajdoni az adott ingatlan. A koz0s koltséget az Snkormanyzat
minden esetben megfizette a tarsashdzak részére, ezt azonban a bétl6kre nem héritottak
at, legalibbis annak az lizemeltetési koltség részét nem hatitottak at, kellett volna. A
tarsashizak mikodése sem felelt meg sok esetben a vonatkozé jogszabilyi eldirasoknak.
Miutin az 6nkorméanyzat képvisel6i nem is voltak jelen a kozgyiilésen, igy nem is tudtik
az érdekeket érvényesiteni, és felhivni adotr esetben a kozds képvisel figyelmét a
megfelels eljardsra. Az Onkorminyzat, mint a lakdsok tulajdonosa nem ismeri a
tarsashdzak koltségvetését, az éves elszamoldsokat, a tirsashdzi kézgyGlésekre meghfvot
sem kapott sok esetben, vagy csak késve, igy esélye sem volt sok esetben a kozgyiilésen
val6 részvételre, ugyan aklkor nem is kérték a rirsashdztol, hogy etre forditsanak figyelmet,
és az Onkorminyzat képviselbit a kézgyilésre hivjdk meg. A szemétszallitds dija a kdzds
koltség  részeként keril meghatirozdsra. Bz a lakék részéte nem  keriilt
tovibbszamlizasira, holott ez kozlzemi koltségnek mindsil. A hétralékkezelés és
behajtsi tevékenységre sem forditortak kells figyelmet, nem voltak naprakész
nyilvantartisok, jogi képviselé végezné a tartozdsok behajtisit, de résziikre hidnyosan
keriltek 4tadasra az anyagok. Nem volt teljeskorlien tisztizott a feladat elltdsinak a helye,
a részes felek nem kommunikéltak egymassal megfeleléen, néha sehogyan sem. Nem volt
nyomon-, és utankdvetés, tehat a kibocsatott fizetési meghagyisokkal a késSbbiekben
nem foglalkoztak, sorozatosan elhunyt személyek részére kildtek felsz6litd levelet, a2 nem
kereste jelzéssel visszaérkezs levelekkel a tovibbiakban semmi nem tortént. Részletfizetési
megallapodisokat nem kotottek, amennyiben igen, nem ellendrizték azok betartasit. A
végrehajtasok koltségeit pedig nem terhelték az adésokra. Ennek a végrehajtisnak jelents
koltsége van Snkormanyzati oldalon. Joggal feltételezhets, hogy jelent8s szdmi bérlének
kézlizemi tartozasa is van. Errdl jelenleg hiteles informaciéval nem rendelkeziink, de ez a
késébbi bérbeadast tovabb neheziti. Birdsigi végrehajtisi eljardsok nem indultak. A bérldk
az irasbeli felszélitdsokat mar nem is vették komolyan, amit kaptak, hiszen tudtik, hogy a
tovibbiakban nem fog térténni semmi. Tébb bérleményben nincs hitelesitett vizmér6, gy
a lakason belili vizdfj elszimolisa is problémads, dltaliban el is maradt. Ezt 2 kéziizemi
dijat is az Gnkorméanyzat viselte a bérldk helyett. A helyi rendelet néhol megitélésiink
szerint tdlszabélyozott volt, olyan esetekben tartalmazott részletszabilyckat, ahol arra nem
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volt szitkség, mas kérdést pedig egyiltalin nem rendezett Palyizat esetén banatpénz
fizetését irta elb, ezt nem tartottuk célravezetSnek, ezért a mostani rendelet-tervezetbe ez
nem is keriilt beépitésre. Amennyiben megnévelte az adminisztricids terheket, annyi
haszon nem lett, tehat nem palyazott emiatt kevesebb ember. Szamba véve ezeket a
problémakat, ami a jelenlegi gyakorlatot mutatja be, hogy mi volt az elmult évek
gyakorlata, a megoldasi javaslatok vonatkozisiban iitemezésre hdrom csoportot
alakitottunk ki. Az egyik az azonnali megoldast igénylS problémak, a kévetkezd, amelyik
tendelet mdédositdssal orvosolhaté problémdk, és a harmadik csopott, ami nagyobb
volumen, ezért talan a 2016-os kéltségvetés tervezésekor lehet visszatérni etre. Amirdl
most a képvisel6-testitlet targyalni fog, az a rendelet médositds. A rendeletet az elébb
vazolt problémaknak megfelelden igyekeztiink el8késziteni, figyelembe véve mind a
jogalkotasrél sz6ld torvényt, mind pedig a jogszabilyszerkesztéstdl s26l6 vonatkozé
rendeletet. A lakastdrvény meghatarozza, hogy helyi dnkorméinyzat a rendeletébe mit
épithet bele, mirél rendelkezhet. Bzt ez a rendelet-tervezet tartalmazza. Eldszor a
lakasokra vonatkozé szabilyokat részletezzitk, a hatiskdri kérdéseket, a lakisbérlet
létrejottée, a lakashoz jutds feltételeit vettitk szamba. Itt kitértiink a szocidlis jellegil
bérbeadasra, a piaci alapon és kbltségelven torténd bérbeadasra, a bétld kijelolési jogra, a
bérbeadas kdzérdekl célbél, onkormanyzati érdekbdl lehetSségére is. Ezutdn a lakdsbétlet
megszinésérél rendelkeztink, valamint részletesen szabilyoztuk az oOnkorminyzat
tulajdondban 1évé lakdsok bérlSinek fizetési kotelezettségeit. Itt igyekeztink az emlitett
ptoblémékat megoldani a vizérik felszercltetésével, az {izemeltetési koltség
tovabbszamlazasaval, és hogy mindenkinek legyen az nyilt és vildgos, hogy milyen fizetési
kotelezettsége van akkor, amikor 6nkormanyzati lakasba kolt6zik. Bzt kovetSen a felek
jogait és kotelezettségeit soroltuk fel Ez mind az Snkormdnyzati lakds bérldire, mind
annak tulajdonosara vonatkozik. Itt tértiink ki a lakdsok feldjitasa, korszetisitése esetén
érvényesithetd bérbeszamitas lehetdsépére is. Ezt kovetSen a helyiségbérlet szabilyai
kévetkeztek, ahol azt a lehet&séget meghagytuk, hogy amennyiben ebben a részben nem
szabilyozott kérdésck vannak, akkor azt természetesen visszautalva a lakdsoknil olvasott
rendelkezésekre, itt is alkalmazni kell. A helyiségek bérbeadisinak feltételeit rogzitettik,
palydzati eljarassal, vagy palydzati ehardson kivil. Az albérletbe adishoz hozzijiruldst, a
bérleti jog atruhdzisit, a nem lakds céljara szolgald helyiségek cseréjét, valamint a
bérlétirsi jogviszony létesitésének feltételeit. Ezt kovette az Snkormanyzati lakdsok és
helyiségek elidegenitése feltételeinek taglalisa. A rendelet-tetvezetet Ugy allitottuk Ossze,
hogy reméljiik, megoldasul tud szolgilni 2 vazolt problémakra. Amit Marosviri képvisels
ar médosité inditvanyaban jelzett, egy par szOban szeretnék arra is reagilni. A hatdskord
kérdésekben igyekeztiink azt figyelembe venni, hogy mi szolgilja mind az 6nkormanyzat,
mind a bérlék érdekét, hogy gordillekenyen menjenck az tgyintézések, hogy a doéntést
megalapozottan tudja mindenki meghozni. KépviselS ur 9. §-hoz tett médosito inditvinya
kitér arra, hogy méltinyossaghdl tortént lakaskiutalds id6tartama legfeljebb egy év lehet.
Ez anélkiil is egy év, hogy konkrétan lefrnink, hisz az 4ltaldnos szabdlyok tartalmazzik,
hogy szocidlis alapon egy évre lehet énkorminyzati lakdst bérbeadni, méltinyossighol
pedig csak szocidlis alapon lehet lakast kiutalni. A bérbeszamitas esetében is egy elézetes
jovahagyast kér a képviseld ir a rendeletben atvezetni, azonban az, hogy a bérbeszamitis
lehetGségét kozos megegyezéssel t6rténd megillapodas megkotésével szabilyozzuk,
feltételezi azt, hogy a k6z0s megegyezésnek része az dnkorminyzat egyetértése, tehit 6
elézetesen tud arrdl, hogy milyen felgjitdsokat, atalakitasokat kivin a bétlé végrehajtani és
hogy azok mennyibe fognak keriilni, hiszen csak igy lehet erre engedélyt adni, a kdzos
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megegyez€s csak igy johet létre. Hidnyolja ennek a megallapodisnak a lehet8ségét a nem
lakds céljara szolgdld helyiségek esetében, itt viszont a rendelet-tervezet 40. §-ara tudok
visszautalni, jelestil amit emlitettem, hogy amennyiben helyiségek vonatkozsiban valamit
nem szabdlyoz a rendelet, ott a lakdsokra vonatkozé szabilyokat kell figyelembe venni,
tehit biztositott a felgjitas itt is. K&szOn6m.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonjik szépen. Valéban az tigy rendezése
nagyon Osszetett, mint hallhattuk az elézetes felvezetésbdl Hosszadalmas, pénz és
idéigényes torténet lesz, valamint sok esetben fajdalmas is lehet, hiszen nyilvin majd olyan
intézkedéseket is kell megfogalmaznunk, illetve elkezdeniink, ami sok esetben fijdalmas is
lehet. Az onkormanyzat tehit az el6bb felsorolt t6bb mint harminc problémit felismerve
a bérlakisokra vonatkozdan, a jelenlegi rendkiviil ethanyagolt dllapotot az dnkorminyzati
bérlakdsokra vonatkozdan, és a feladatokat meghatirozd koncepcié elkészitését és
elfogadasit tiizte ki célul. Ezt 2 munkit akkor kezdte meg, amikot az elsé képvisels-
testilet Ulésen felhivta a tisztelt képviselok figyelmét Santa képvisel6 dr. Ennek
eredményeként Maké Viaros Onkorminyzat Képvisels-testillete 293/2015. szamm
hatarozataval elfogadta Maké Viros Onkorményzata bétlakés koncepciéjat. Ebben tébb
javaslat szerepelt a lakdsok és helyiségek bétletér8l sz6l6 6nkorményzati rendelet
modositisira, és hatdridként a 2015. évi oktdber havi soros képviselS-testileti Glést
jelolte meg. A hatirozatnak megfelelSen clkészitettiik, tgy gondolom, hogy telies korG
attekintéssel és koriiljarassal, és most a képvisel-testillet elé terjessziik az énkormanyzat
tulajdondban 1évé lakisok és nem lakds céljara szolgilé helyiségek bérletrdl és azok
elidegenitésérdl sz616 szabilyokat Gj dnkorményzati rendelet-tervezetben. Az elétetjesztés
mellékletét képezi a jogalkotisrdl szdld torvény elSirdsainak megfelelfen elkészitett
hatdsvizsgalati lap is, valamint a rendelet-tervezet indokldsa, mely szakaszonként
részletesen mutatja be a szabilyozas kotelezd elemeit és azok tartalméat. Sdnta Sandor
képviselS tré a sz0.

Dr. Sdnta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elnoke, telepiilési képvisels:
Ko6sz6n6m szépen. Médosito javaslatot szeretnék elSterjeszteni. A lakésbizottsdg mellé
delegalt masik lakasbizottsdg tevékenységét maximdlisan indokoltnak tartva, annak
Osszetételét ismertetve, legaldbbis a tagok beosztasit, funkcidjat, az a javaslatom, hogy
semmiféle dontéssel ne ruhdzzuk fel. A masik médosits javaslatom az, hogy polgirmester
asszony ¢s a testiilet gondolja 4t, hogy a lakdsok kiutaldsa testiileti hatiskér és a felmondis
keriiljon vissza testiilethez.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen! Mias kérdés, észrevétel van-e?
Dr. Torok Miklds képvisels uré a szo.

Dr. Torck Miklos telepiilési képuvisels: Koszondm a szét. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt KépviselS-testiilet! Azt szeretném megkérdezni, hogy a rendelet alkotis
folyamatiban tOrtént-e gazdasagossigl szdmitds, van-e ennek olyan Osszetevdije, amirdl
tudnunk kellene a déntéshozatalkor? Ereddje van-e ennek a rendeletnek? Koszéndém
szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készénom szépen. Megkérem aljegyz6 asszonyt,
hogy néhany mondatban tajékoztassa err6l képvisels urat.
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dr. Kruzslicz-Bodndr Gréta aljegyzd: Koszoném szépen. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testiilet! Nem tudom, milyen gazdasigossagi szamitdsokra
gondol képvisel§ Gr. A hatistanulmanyt elkészitettiik, amit a jogalkotisrol s2416 térvény
el6ir. Felmértiik a jelenlegi hatralékok dllominyit, megkezdtiik a behajtisi tevékenységet,
melynek mdr eredménye is van. Nem értem pontosan a kérdést, hogy milyen
gazdasagossagl szamitdsra gondol.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Az elbterjesztés mellékletét képezi.

dr. Kruzslicz-Bodndr Gréta aljegyz8: A felmondassal kapcsolatban kollegand tud
reagilni.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Az innovéciés iroda vezetsiéé a
sz0.

Darabos Orsolya, a Innovdcids és Virosfejlesztési Iroda wvezetbje: Felmondis
tekintetében arrdl van sz6, hogy nem tarthat6k a hatirnapok az eljiris keretében akkor,
ha képviselé-testiileti dontést igényel.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. A Lakéstigyi Tanicsadd
Testiilet, amelyre a Dr. Sinta Sindor képviselé ur hivatkozott, engedjék meg, hogy
elmondjam, olyan tandcsadd testiilet, amely éppen a polgirmester dontéshozatalat segiti és
timogatja. En is egyetértek, hogy ne legyen dontéshozé ez a tandcsadé testillet, hiszen ez
bizottsagi, iletve polgirmesteri hatdskorbe kertlion, lakdsgyi tandcsadd  testilet
létjogosultsagat az adja, hogy ebbe a hivatal szakemberei vannak jelen, illetve annak az
adott virostésznek a telepilési képviselGje, aki az érintett a bérbeadandd ingatlanra
vonatkozdan. Fontos, hogy 6 személyesen ismeri azt 2 csalddot, aki bérbeadast szeretne
kieszk6zolni. Ez egy olyan tanacsadé testilet, amelyben mind a szakemberek, mind a
képvisel6k jelen vannak és elGzetes felméréseket, hatistanulmanyokat végeznek, kériiljarja
a hatdsigi csoport természetesen, hogy milyen szocidlis helyzetben él az a csalad, vagy az a
személy, akinek bétbe szetetnénk adnt az ingatlant, esetlegesen épitésiigyi hatdsig
koriiljatja, hogy az ingatlan milyen allapotban van, bontisra indokolt-e vagy sem. Tehat az
Osszes vagyoncsopott természetesen erre vonatkozdan azokat a javaslatokat megteszi,
amelyek indokoltak. Képvisel6 r, aki adott telepiiléstészben képviselteti magit, elmondja,
hogy a csalddrdl milyen ismeretei vannak és ezt kovetSen alakulhat ki egy olyan kézés
javaslat, amely alapjin a dontést meghozhatja a bizottsig, illetve a polgarmester. Marosvari
Attila képviselS ar.

Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képviseld: Koszonom
szépen. Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet! Aljegyz6 asszonyt
meghallgatva 2 9. § médositasira tett inditvinyomat, ami a méltinyossig 1 évre vonatkozé
szabilyozését tartalmazza, visszavonom. Elfogadom azt a szempontot, hogy az ltaldnos
szabdly etre precizen vonatkozik, tehit ezt nem kivinom fenntartani. A tobbit viszont
mindenképpen szetetném fenntartani azzal egyiitt is, hogy vannak olyan szabilyok,
amelyek visszakdszonnek valahol a rendeletben, de ezt, hogy elSzetes egyeztetés, nem
gy6z6m hangstlyozni. Ertem, hogy megallapoddsok fogjdk ezt togziteni, de it legyen
teljesen egyértelmd és viligos a bérl6 szamara is, hogy akkor johet megillapodassal, ha

42



ezeket az anyagokat, koltségvetés, sth., az utdlagos pénziigyl elszdmolds vitathatésiga
miatt mindenképpen fenntartani szeretném, és ugyan igy szeretném az utolsd passzust,
ami a nem lakdscéld ingatlanok felGjitdsdval kapcsolatos bérleti dij beszimitisival
kapcsolatban j szabalyokat alkalmaz, fenntartani, és annyit szeretnék elmondani csupin,
hogy aljegyzé asszony a gOrdilékenységre, és a megalapozottsagra hivatkozott. Azt
gondolom, hogy az én javaslataim, az, hogy a hatiskér6k maradjanak donté tébbségben
testiilet, illetve bizottsdg hatiskérében, semmiféle fennakadast nem fog jelenteni a két
fogalom teljesitése kapcsin, hiszen, ahogy emlitettem, ebben az évben 21 testiiled tilésiink
volt, bizottsigi tlés még gyakrabban torténhet. A legsirgdsebb méltinyossigi kiirds
amugy is az Egyenlé Esély Bizottsiga kezelésében van, nem gondolom, hogy indokolt
lenne barmilyen bérleteztetés hataskorének elvonasa a testillettSl, vagy a bizottsagtol, vgy
hogy tisztelettel kérem képviselS tirsaimat, hogy a tébbi mdédosité inditvanyomat, melyek
ezekre a szempontokra irinyulnak, szavazzak meg, hiszen szinkronban vannak a testilet
akaratdval és mikddésével és nem fog fennakadast okozni a gyorsasigban, viszont a
transzparencia, az atlithatésig szempontjabdl, lasd iizlethelyiségek bérbeadisa, amely mint
emlitettem koribban e javaslat alapjan teljes egészében kikeriilne a képviselS-testiilet
1at6korébdl, vagy csak utdlagos tijékoztatast kapnink, azt gondolom, hogy nem indokolt
bevezetni. Koszéném.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készéném szépen. Tisztelt Képvisels-testiilet! Dr.
Santa Sandor képviseld ar kivan még szolni.

Dr. Sénta Sdndor, az Egyenld Esély Bizottsdg elnoke, telepiilési képviseld: Elnézést
kérek képvisels tir. Most ugy adta ezt eld, mintha nem is lett volna itt a testiileti {ilésen.
Elmondta, hogy a mi érdekiink, stb. Legalabb olyan részletességgel ismertetve lettek, nem
is egy ember altal mindazok a szempontok, amelyek miatt ezek az elSterjesztésbe
polgirmester asszony, jegyzd részérdl belekeriiltek. On ismertette 2 dolog egyik oldalat, mi
ismertettik a miasikat. Bn meg atra kérem a tisztelt képviseld tarsaimat, hogy a
javaslatokat egy kivétellel ne fogadjik el. K6szondm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kosz6ném szépen. Marosvari Attilaé a 5z6.

Marosvdri Attila, a civil kapesolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld: Koszénom
szépen, csak meg lettemn szdlitva. Nem teljesen értem Santa képviseld urat. Attdl azok a
problémik miért nem tudnak megoldani, amiket aljegyz6 asszony felsorolt, hogy adott
esetben egy tzlethelyiség bérbeadasinak kihirdetésérdl és dontésérdl a képvisels-testilet
dént. Nem értem az Osszefiiggést, hogy ez mennyiben hitriltatja azoknak a behajtési és
egyéb problémaknak a kezelését, amelyet felvetettek. K6sz6nom.

Farkas Fva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Tisztelt Képvisels-testilet!
Tisztelt Jelenlév8k! Engedjék meg, hogy elészér is megktszdnjem a hivatal dolgozdinak
mind a tdjékoztatast, mind a képviselSk javaslatai alapjan elkészitett 0j vagyonrendeletet,
és 4j lakasrendeletet. Megkoszonom tisztelt képvisel$ tarsaimnak mindaz irdsban, mind
szOban nydjtott javaslataikat, illetve észrevételeiket. Az G lakasrendelet, és az
vagyontrendeletet gy gondolom, hogy az 6nkormanyzati bérlakasokra vonatkozdan 4
korszakot indit el, ez is volt a célunk a valasztisokat kévetSen is. Nagyon 6rilok annak,
hogy folyamatosan err8l vita folyik itt a képviselé-testilleti tlésen, és bizom benne, hogy
az elkovetkezendd id&szakban is ilyen mddon tudunk majd egyeztetni ezekt8l a
torténésekrl. Tisztelt Képvisel6-testilet! A rendelet-tervezet Makd varos holnapjén
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kézzétételre keriilt a tarsadalmi egyeztetés c€ljabdl, ugyan Ggy, mint a vagyonrendelet. Az
észrevételek megtételére nyitva 4ll6 hatiridSben vélemény nem érkezett. Az Ugyrendi és
Pénzigyi Bizottsig a modosité inditvanyrél a mai rendkiviili Glésen tirgyalt és a
kovetkez6 dontéseket hozta. A 9. § vonatkozdsiban, amely bir most visszavonasta keriilt,
1 igen és 3 nem szavazattal 2 mddosité javaslatot elutasitotta, 2 20. § vonatkozisiban 1
igen €s 3 nem szavazattal a médosité javaslatot elutasitotta, a 31. § vonatkozasdban 1 igen
és 3 nem szavazattal a moédosito javaslatot elutasitotta, a 34. § vonatkozdsiban 3 igen
szavazat és 1 tartézkodas mellett a moédositd javaslatot elfogadta, a 36. § vonatkozasiban
3 igen szavazat €s 1 tartdzkodis mellett a modositd javaslatot elfogadta, a 38. §
vonatkozasaban 1 igen és 3 nem szavazattal a médositd javaslatot elutasitotta, a 47/A. §
vonatkozdsdban 3 igen szavazat és 1 tartézkodds mellett 2 mddosité javaslatot elfogadta, a
2. § vonatkozasiban 1 igen és 3 nem szavazattal a mddositd javaslatot elutasitotta. A
médosité javaslatokat elSterjesztGként nem fogadom el, kivételt képezve Sinta képviseld
ar modositéd inditvanyara. [Kérem, hogy a mdédosité javaslatokat egyenként szavazzuk
meg. Kérem, hogy a 2. §-ra vonatkozé mddositd inditvinyt a legvégén szavazzuk meg,
pontosan azért, mert tébb paragrafust is érint. A 9. §-ra vonatkozé mddosité inditvany
visszavondsra keriilt. Kérem, szavazzunk a 20. §-ra vonatkozd mddosit inditvinyrél,
melyet nem javasiok elfogadéisra.

A képuviseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képviseld dltal a 4. sz. elbterjesziés ,Az djf
lakdsrendelet megalkotdsa, tdrgyi rendelet-tervezet 20. §-hoz fitzéit azon médosité
inditvdnydt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

w {2) A Képviseli-testiilet — a Polgdrmester javaslatdra — a lakds dllapotat, mindségét, valamint annak
Jekuését és egyedi méltinyossagi sxempontoRat figyelembe véve dint a lakbér mérséklésérd] akként, hogy a
mérséklés nem baladbatia meg a lakbér 40%-dt.

(4) A miérsékelt bérieti dif megdilapitisa esetén annak mértékét és jogossdpdt a Képuiseli-testiilt évente
Jelilvigsgilia.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 31. §-ra vonatkozé médositistél dontink, melyet
szintén nem javaslok. Kérem, szavazzunk réla.

A képoviseld-testiilet 4 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuiseld dltal a 4. sz. elGterjesztés ,Az 1if
lakdsrendelet megalkotdsa, tdrgyi rendelet-tervezet 31. §-boz fiizott azon médosité
inditvdnydt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

«(1) Az dnkormanyzati lakds bérlije a lakds alapteritleténee 50 sgdgaléikdt meg nem halads réssét
lakds céljdra a Bigotisdg dintése nyomrin, a bérbeadd irdsbeli hogzdjdruldsdval albérletbe adbatia.

(4) A bérbeads az engedélyesert albérletextetis jogszeriségét dvente feliilvizsgilia. A jogszerden albérieti
tevékenység folytatdsa a bérleti jogvisgony agonnali megsiintetévét vonja maga utén.,,
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 34. §ra vonatkozé médositastél szavazunk,
melyet szintén nem javaslok. Kérem, szavazzunk réla.

A képuiseld-testiilet 4 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és tartézkodis nélkiil
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képviseld dltal a 4. sz. elbterjesztés ,,Az i
lakdsrendelet megalkotisa, tdrgyii rendelet-tervezet 34. §-hoz flizétt azon médosité
inditvdnydt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

w(2) Ha a bérls a bérbeadstdl az; (1) bekesdésében felsoroliak kiziil a bérbeads elszetese jovdhagydsit
kovetden bdrmelyiknek a teljesitését dtvillalia, a munkavégzést kivetden ay igazolt kiltsigeinek
reegtéritése illets meg a bérlst. Ag dtvillalds kisi's megegyeséssel tirténker.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 36. §-ra vonatkozé médositist szintén nem
javaslom. Kérem, dontsink téla.

A képuiseld-testiilet 4 igen szavazawtal, 7 ellenszavazattal és tarizkodds nélkiil
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuiseld dltal a 4. sz. eldterjesztés ,, Az i
lakdsrendelet megalkotdsa,, tdrgyii rendelet-tervezet 36. §-hoz fiizott azon médosité
inditvdnydt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

» (1) A bérli a lakdson dialakitdsi, korszerdsitési munkdt a bérbeaddval ag, dialakdtist megelizien
bemydjtott kivitelezi drajdniat vagy tételes kiltségvetés alapjin, irdsheli megdllapodis alapysn végeshet,”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 38 §-ra vonatkozé moédositist szintén nem
javaslom. Kérem, dontsiink réla.

A képuiseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuviseld dltal a 4. sz. eléterjesztés ,,Az #j
lakdsrendelet megalkotdsa, targyi rendelet-tervezet 38. §-hoz flizott azon médosits
inditvdnydt, mely az aldbbiakat tartalmazza;
w {3) A Képuiselo-testiiles

a) dint pdlydzat kifrdsdrol

b)  egyedi eserekben dint a bérleti dif méltdnyossdgi szempontok miathi csbkkentésérdl

(4) A Polgarmester
Az a), b), d), ), i} és j) pontok torlésre kerilnek

(3) A Bizoitsdg

a) dont a palyazeatok eredminyérdl, kijelsli annak eredmeényeként a bérlst, bérlket
b} dint a bérleti sgerzddéseke meghossyabbitisinak kérdésében

¢) dimt a bérleti jog dirubdzdsinak engedilyesgse kérdésében

d) engedélyezi a lakbérszdamitisokat

¢) dint ag albérlethe addsril
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B dint a bérbe addsrdl, amennyiben a jogszerd hasgnilinak a helyisigel ag épitési hatdsdg életveszilyessé
ayilvdnitiasa miatt kell Risiritent, elbagyni

&) dint a bérleminyek dtalakitdsdra é5 feldjitdsdra benydstott kérelmefkers!

Az, eredeti javaslathan szerepld aj — f) pontok értelemsgeriien b) — m) pontokra viltognak.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 47/A §-ra vonatkozé médositisokat szintén nem
javaslom. Kérem, déntstink rdla.

A képuiseld-testiilet 4 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és tartézkodis nélkiil
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuiseld 4. sz. elbterjesztés Az if
lakdsrendelet megalkotdsa, tdrgy# rendelet-tervezethez fitzott médositd
inditvinydt, mely a rendelet-tervezetbe 47/A. § szakasz beépitését javasolia az
alabbi szivegezéssel:

w (1) A béris jrdshan benydjtots, részletes misqaks leivdst &5 kivitelez6i drajinilator tartalmazd kérelemben
kedeményeheti bérbeaddndl a bérlemény dialakilasit, korszerisitisit. A kérelem elfogaddsirdl, a lervesgelt
dtalakitds és Rorszeriisités indokolsdgdrdl, a bemyijlott milsqaks lirds és kiliségretés megalaposottsigdril —
indokolt esetben sgakértd bevondsdval — a Bigottsdg dint.

(2) A bérlé a bérieményen dialakiidsi, korszerdsitési munkdt kizdrilag az (1) bekegdéshen foglaltak alapjin, a
bérbeaddval kitiit elizetes frdsbeli megallapodds alapjan vigezhet. A1 megdliapodis tfartalmaze as dtalakitds,
korszerdsitis konkrét miszaki tartalmait és tételes kolfségverésél.

(3) A bérld az dtalakitds, Rorszerfisités befefesését kivetden — melynek dtvételét a bérbeads misgaki meghizottia
irdsban igazolja — frishan kexdeményezheti a bérbeadindl az onkormdnyzat vagyon nivekedését eredményesd,
szdmidval igazolt dlalakitdsi és korsgerdsitési kiltségei 50%0-dnak megtéritését. Felek a kiliségeke elszdmolisird]
megdliapoddst kitnek, 5 a bérl koliségel megtériilése mériékély mentsil a bérleti dij megfizetése alél. Amennyiben
a megdllapoddsban rigzitert koliségek teljes egdszében megléritése kerdilnek, a bérl§ az dtalakitishos, feldjitishoz
kitidden semmiiféle tovibbi ellensgolgditatdsra nem tarthat igényt bérbeads részérdl, miég abban az, esethen sem, ha
a bérleti joguiszony a bérleti sxeryédésben foglaltakndl hamarabb syinik meg.

(4) Ha a bérli a bérbeads elizetes hozzdidruldsa, és ag erve irdnynld megdliapodds megkitése nélkdil végzett
dialakiidst vagy korszerdsitést a bérleményen, dgy koteles ag eredeti dllapor belyredllitdsdra, Amennyiben ag
eredeti dllapot helyredllitisinak kolisdgel — szakértdi vélemény sqerint — magasabbak lennének, mint ag elvéigzet
munka sydmildval igazelhatd kiltséger, a bérbeadd megtéritheri a bérlinek ag dtalakitissal, korserdsitéssel
Jelmeriilt és igazoit Riltsigel, valamint az eredeti dliapot helyredllitdsinatk kiltséger kozoni kiilinbség 50%-dt.

(3) A bérli ag dltala ltesitett (beszerzett, felszerelt) é5 ag (1) — (3) bekezdéshen nem érintett berendegési
tdrgyakat a belyisig dilagdnak sérelme nélkil lesgerelheti és elvibeti. A bérbeads azonban — amennyiben azokra a
helyiség tovdbbi basgnositisa kapesdn sziiksty Jehet — megtéritheti egen tdrgyaknak az igazolt vételdrdt és
Selsxerelési koliségedt, amennyiben azok egyittesen — szakértil vélemény szerint — alacsonyabban, wint ¢ tirgyak
lesgerelésével okoshatd kdr Ossgege, vagy egyébként is, ha a bérbeads és a bérlf ehben megdllapodik.”
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A 2. §-ra vonatkozé médositis kapesin 2 (6)
bekezdésre tett javasiatot Sinta Sindor képviselS ar, amelyet én magam is javaslok, hogy
fogadjunk el. Kérem, hogy err§l igen szavazattal déntsiink.

Dr. Torok Miklos telepiilési képviseld: Pontositast kérek.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A lakasiigyi tandcsadd testilletnek csak javaslatételi
hataskore, ne pedig doéntési hatdskdre legyen.

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kivetkezd hatdrozatot bozza:

328/2015. (X. 27.) MOKT h.

Targy: Dr. Sinta Sandor telepulési képviseld médositd inditvanya a 4. sz. elSterjesztés
»Hz 1) lakdsrendelet megalkotdsa,, targyt rendelet-tervezet 2. § (6) bekezdés a) pontjihoz

HATAROZAT

Maké Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete tigy hatiroz, hogy Dr. Sinta Sindor
telepiilési képvisel6 4. sz. elSterjesztés ,,Az 0 lakasrendelet megalkotdsa ” titgya rendelet-
tervezet 2. § (6) bekezdés a) pontjdhoz fizdtt médositd inditvanyat elfogadja, mely alapjan
a rendelet-tervezet 2. § (6) bekezdésének a) pontjaban foglale szévegben a . dins”
szovegrész helyébe , javasiatot tesz a Bizottsagnak™ szovegrész 1ép.

Errdl értesftést kap:

- Makd varos polgarmestere

- Maké varos jegyzdje

- Polgarmesteri Hivatal — aljegyz6

- Polgirmesteti Hivatal ~ Innovacids és Varosfejlesztési Iroda - Vagyoncsoport
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgidrmester: dr. Balint-Hankéczy Beatrixé a s26.

dr. Bdlint-Hankdczy Beatrix jegyz8:  Tekintettel a szavazdsra, jogtechnikai
szempontbdl annyl mddositast tennék, hogy a 2. § (4) bekezdése vonatkozisiban a
bérbeadas jogcime dtkeriilne oda a (6) bekezdésbdl. Errdl kellene donteni majd.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Amirl most déntéttink, bekerilne a 2. § @
bekezdésbe. Ezt a médositd inditvanyt el6terjeszidként befogadom. Kérem, hogy errél

szavazzunk.

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkil a
kovetkezd batdrozatot hozza:
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329/2015. (X. 27.) MOKT h.

Targy: Dr. Santa Sandor telepiilési képviseld mddosité inditvinya a 4. sz. elterjesztés
oAz 10j lakdsrendelet megalkotasa, targyd rendelet-tervezet 2. § (4) bekezdése
vonatkozasaban

HATAROZAT

Maké Vitos Onkormanyzat KépviselS-testiilete tgy hatiroz, hogy a 4. sz. elétetjesztés
»Az 4 lakdsrendelet megalkotisa ” targy( rendelet-tervezet 2. § (4) bekezdése az alabbi d)
ponttal egészill ki: ,,d) dint a lakdsok bérbeaddsdnak jogeimérd] (sqocidlis, kltségelvd, piaci alaps).”

Err6l értesitést kap:

- Maké viros polgirmestete

- Maké varos jegyzdje

- Polgarmesteri Hivatal — aljegyz6

- Polgirmesteri Hivatal — Innovacids és Varosfejlesztési Iroda - Vagyoncsoport
- Irattir

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 2. § (3) bekezdésérdl, melynek
elfogadasit nem javaslom.

A képoiseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazatial és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képuviseld dltal a 4. sz. elbterjesztés ,,Az f
lakdsrendelet megalkotisa, tirgyii rendelet-tervezet 2. § (3) bekezdésébez tett
mddosité inditvdnyt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

w{3) A Képviseld-testiilet:

a) dont pdlydzat kifrdsdrol

b) dint a lakdsok bérbeaddsinak jogeimiértl (szocidlis, kéltséselod, piaci alapi)

¢} egyedi esetekeben dint a lakbér méltdnyossqgt szempontok miatti csokkentésérd]
A jelenlegi a) - d) pontok értelemszerien d) — g pontokra médosulnak.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 2. § (4) bekezdésérdl, melyet
szintén nem javasiok.

A képuiseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazatial és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képviseld dltal a 4. sz. elSterjesztés Az j
lakdsrendelet megalkotdsa, tirgyi rendelet-tervezet 2. § (4) bekezdéséhez tett
modosito inditvdnyt, mely az alébbiakat tartalmazza:

w{4) A Bisottsdg
a) dont a bérleti sgersidéseke meghossgabbitisa kérdésében
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b) dint a befogadds engedélyesise targydban

¢) dint a bérltarss, tdrsbérleti jogviszony tovdbbd ag, albérlethe adds engedélyezése, folytatdsa tirgydban
d) engedélyesi a lakbérbeszdmitdsokat

A jelenlegi a) — ¢) pontok értelemszerien ¢) — g pontokra modosulnak.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 2. § (5) bekezdésérdl, melyet
szintén nem javaslok.

A képvisel-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazartal és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Marosvdri Attila telepiilési képviseld dltal a 4. sz. elterjesztés ,,Az 1if
lakdsrendeler megalkotdsa, tirgyi rendelet-tervezet 2. § (5) bekezdésébez tett
mddositd inditvinyt, mely az aldbbiakat tartalmazza:

w3} A Polgdrmester
Az a), ¢}, d), &) pontok kikeriilnek
JJ) a Bizotisdg dintését kivetben meghkiti a bériikkel a lokbérbesgimitisokkal kapesolatos megdllapoddsokat.”

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képvisel6-testitlet! Kérem 6ndket, hogy 2
16. § (1) bekezdésében a lakisok és helyiségek bétletére, valamint az elidegenitésikre
vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6lé 1993, évi 78. tdrvény utdn a ,tovibbiakban: Ltv.”
szOvegrésszel vald kiegészitésével, tovibba a rendelet 3. § (2) bekezdésében szerepls
hivatkozas helyett (3) bekezdés keriilion elfogadisra, mely médositisok technikai jellegi
pontositasokat jelentenek. Kérem, hogy a rendelettervezet mddositdsokkal érintett
szovegét elfogadni szivesedjenek. Kérem, szavazzunk errdl

A képuiseld-testiilet 8 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodds mellett
a kivetkezd rendeletet alkotja:

Maké Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
20/2015. (X.28.) 6nkormanyzati rendelete
az 6nkormanyzat tulajdondban 1évé lakasok és nem lakas céljara szolgal6
helyiségek bérletrdl és elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrél

5. sz. elGterjesztés

Az allattartasrél sz616 6nkormanyzati rendelet modositasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Az élelmiszetlancrél és hatésagi feliigyeletrd] sz616
torvény kimondja, hogy mezdgazdasagi haszonillat tartisa Gnkorményzati rendeletben
nem kotlitozhatd. Az allattartasrdl sz616 dnkormanyzati rendelet az 1. szdmu melléklete
meghatirozza az allattartds céljara szolgald épiletek épitési telken vald elhelyezésénél
iranyadd védStavolsagokat. Ezen védGtivolsagok, figyelembe véve a helyi viszonyokat, az
épitési telkek méretét, sok esetben ellehetetlenitik a mez6gazdasigi haszondllatok tartasit.
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A fenti jogszabalyi rendelkezések céljanak megvaldsitasa érdekében, a helyi adottsdgok
figyelembevételével indokolt 2z Allattartisrdl sz6lé6 Onkormédnyzati rendelet mellékelt
szerinti modositisa. Kérdés, észrevétel van-e? Gaspir Sandoré a sz6.

Gdspdr Sindor, kizbiztonsdgi tandcsnok, telepiilési képuviseld: Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt Képvisels Tarsaim! Kicsit gondban vagyok a védétivolsigok
eltorlésével, ugyanis olyan helyen lakok, ahol nem lehet betartani azon védétavolsigokat,
melyek jelenleg jogszabalyban vannak. Van-e méd arra, hogy ezeket a véd&téavolsigokat
csokkentsik? Ha nem szabunk meg védétivolsagot, akkor akar sertéstartisnal, akir
szarvasmarha tartdsnal a trigyit oda teszi a teriileten, ahova akarja. Az, hogy a kormyez6
szomszédokat ne bantsa, azzal nem tudunk mit elérni. Ha egy trigyakupacot a szomszéd
keritésére rarakunk, onnan a 1€ folyik it a szomszédba, valamilyen védétavolsiggal ezt le
kellene védeni. Kosz6nbm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Megkérem dr. Akosi Adamot,
hogy néhany mondatban reagiljon.

dr. Akosi Addm, a Hatdsdgi Csoport vezetdje: Tisztclt Testiilet! Tisztelt Polgdrmester
Asszonyl A rendelet moédositasira azért van szitkség, mivel a jelenlegi minimalis
telekméret 12-16 méter Makén, és ritkan haladja meg a 20 méteres szélességet. A jelenleg
sertéstartdsra meghatirozott védStavolsag 12 méter, ennek a betartisa nagyon sok helyen
ellehetetleniti az allattartist. Az emlitett élelmiszerlanctdl és hatdsagi feliigyeletrsl sz616
torvény célja pedig pont az, hogy énkormanyzati rendelet semmilyen médon ne tudja a
haszonallatok tartdsat korldtozni. Képvisels Gr 4ltal felvetett probléma 0gy gondolom,
hogy egyedi esetekben mindenképpen figyelembe vehetd, de tgy gondolom, mivel
rengeteget  kiilénb6z0 egyedi eset van, igy nem tandcsos a védStivolsigokat
meghatarozott médon, konkrét szim szerinti méterben meghatirozni, mivel ez minden
egyes esetben egyedi méltdnylist érdemliben felmérhetd a rendelet mdédositisinak
koszénhetben.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszénom szépen. Dr. Térék Miklos képvisels Gré
a sz0.

Dr. Torok Miklos telepiilési képvisel6: Meg szeretném védeni az elSterjesztSt, ugyanis
a rendelet elejében pont arrdl van szd, hogy ilyen létesitménynek, egy allattartd
létesitményben milyen el6irdsok vannak. Nyilvinvalé, hogy a trigyatirolot akkor is meg
kell épiteni, nem csuroghat it a keritésen. A szomszéd zavarisa ebben az esetben
legfeliebb a szag, de pont a mddosités tartalmazza, hogy nem zavarhatja 2 szomszédot.
Ezek a védGtavolsagok itt legalabbis Makon irredlisak, ez a visszavonas jogos, viszont az
illattartok figyelmét fel szeretném hivni, hogy ettdl fiiggetlent] még oda kell figyelni, hogy
hogyan tartjuk azt az allatot. A trigyatdrolét akkor is meg kell csindlnia. Az allattarté
létesitményt akkor is Ggy kell elhelyezni, hogy a szomszédot nem zavarhatja. Bz a rendelet
lényege, ezért tudom timogatni a médositast. Koszoném.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszoném szépen. Marosvari Attila képviseld 4,
parancsoljon.
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Marosvdri Attila, a civil kapcsolatok tandcsnoka, telepiilési képuiseld: Koszonom
szépen. B bizottsdgi lésen egy észtevételt tettem ezzel, ezt szeretném it is
megismételni. Elfogadom, hogy nagyon nehéz kezelni ezt a témadt, a koribbi szabilyozis
konkrét tavolsagokat hatarozott meg. Most ez jogos érdekek és birtoklashoz fiz6d6 jog
megtartisival kicsit felpuhitja, enyhiti a szabalyozést. Ez véleményem szerint nagyon meg
fogja ndvelni a hivatal leterheltségét, a hatdsagi osztily problémiit. Rengeteg objektiv
szempontokkal egyébként nehezen megvivhaté csata el6tt fog 4llni a hivatal. Magunkra
fogjuk hdzni ezt az egyébként valamilyen szempontbdl most nyugvéd ponton 1évé
problémat. Nagyon nehéz elddnteni, hogy a jogos igény milyen objektiv mutatdkkal
mindsithetd. Az, hogy egyedi dontésekkel majd egyesével a hatdsigi kollega el fogja
dénteni, hogy ennél igen, a masiknil nem engedem meg, ez valahol szubjektivva teszi a
dontéseket, és szerintemn olyan békétlenséget fog elinditani ebben a véirosban, aminek a
kévetkezményeire, megakadalyozni nyilvin nem tudom, de felhivom a figyelmér a
dontéshozéknak, a kollegiknak. Szerintern nem fogjuk nyugvépontra juttatni ezt a
problémit ezzel a dontéssel. Nagyon nehéz egyébként is, ezt elfogadom, j6 megoldast
hoznt ebbe, de szerintem az objektiv mért szamokkal valé déntés, még mindig jobb, mint
egy szubjektiv, vitathatd, adott esetben nagyon nchéz érvekkel szabalyozhaté dontést
meghozni ez ligyben. En inkdbb maradnék a jelenlegi gyakotlat mellett. Készénom.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéném szépen. Dr. Balint-Hankéczy Beatrixé a
520.

dr. Bdlint-Hankéczy Beatrix jegyzd: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisels-
testillet! Marosvari képvisel§ trral err6l mar bizottsigi ilésen beszéltiink. Igen, nehéz
ebben 16 dontést hozni. Valdjaban azért kerll sor a rendelet médositisira, mett tébb
olyan lakosséagi igény megfogalmazédott, hogy nem tudnak igy haszonallatot tartani. Ha
annak az dllatnak szaga van, teljesen mindegy, hogy 10 méterre vagy 12 méterre van, ezért
probaltunk meg egy lehetSséget adva ezzel, hogy meglitiuk, hogy hogy valik ez be. Igy
rengeteg olyan lakossagi igény, rossz szomszédi viszony keriilt hozzink, amit igencsak
nehéz volt kezelni, ezért kerilt sor a rendelet moédositasara.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Kidar Jézsef képvisels ur,
parancsoljon.

Kiddr Jozsef, az Agrdrgazdasdgi Bizottsdg elnike, telepiilési képuviseld: Tisztelt
Polgirmester Asszony, Képviseld Tarsaim! En tgy gondolom, hogy Makén nagyon kevés
haznal tartanak mar haszonillatot, nem kellene Sket azért olyan szigorian bantani. A
lakéépiilettSl vagy kattdl természetesen a kornyezetvédelmi szabilyok betartasival
egyértelm@, hogy oda kell figyelni, de ha a haszonallatot a harmadik szomszédban
tartanak, akkor is probléma. Ez Gjviroson is probléma, ahol nagyobb portik vannak. Ugy
litom, hogy a belvarosban nem igazan tartanak haszonillatot, az Gjvarosi részen meg gy
gondolom, hogy el kell viselni ezt a par becsiiletesen dolgozé gazdit, aki még esetleg tart
allatot. Koszonom szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készéndm szépen. Dr. Térsk Miklés képviseld tr.
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Dr. Torék Miklos telepiilési képuviseld: Koszénom a szét. Pont ezt hangstlyoztam. A
moédositas helyre teheti. Ha valakit zavar az dllattartds, azt nem lehet megengedni. Ha a
szomszédot zavarja, akkor gyakorlatilag kizartuk annak a lehetSségét, hogy llatot lehessen
tartani. A moédositis ezt tartalmazza. Ha zavarja, akkor sajnos nem lehet dllatot tartani.
Koszénom.

Farkas Fva Erzsébet polgdrmester: Koszéndm szépen. Toldi Janos képviseld (.

Toldi Jinos, az Emberi Eréforrdsok Bizottsdga elnike, telepiilési képviseld:
Szemléletvaltds. Kedves Polgarmester Asszony, Képviseld Térsaim! ErrSl van sz6.
Egyetértenék Marosvari képviseld tarsammal, de nem tudok. Ezek az emberek, akik most
az llattartas miatt fognak Gsszeveszni, mir elStte is Gsszeveszett, hogy hol van a féja, hol
a keritése, hol az oszlopa, miért megy a kémény filstje rd, és ehhez hasonld dolgok.
Tudom j6l, a sajit ingatlan Gvezetemben etrSl van s26. Ha meg nincs allat a kézelben,
akkor miért ugat a lakossig egyetlen kutyija. A Bajcsy lakételepen nem halljak. Ha
szemléletben meg tudjuk egymdst értetni, abban a pillanatban ez a hatérozat j6. Annak
idején emlékezzlink ri, Marosvari képviseld tirsam biztos emlékszik, még a galambok
parszamat is meghatirozzuk, hogy hiny pir galambot tarthattunk a padlison. Ez a
normalis. Makdiak, legylink makéiak, szeressik egymadst.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kbszonsm szépen. Amennyiben nincs t6bb kérdés,
észrevétel, javaslat a rendelet médositiséval kapesolatban, kérem, szavazzunk réla.

A képuisel-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil és 2 tartdzkodds
mellett a kdvetkezd rendeletet alkotja:

Mak6 Varos Onkormiényzat Képvisel6-testiiletének
21/2015. (X.28.) 6nkotmanyzati rendelete
az allattartasrol sz6l6 31/2012. (IX.27.) Snkormanyzati rendelet médositasarél

6. sz. elGtetjesztés
A 2015, évi koltségvetési rendelet médositasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Felkérem Varginé Nagy Eva pénzigyi irodavezetdt,
tajékoztassa ezzel kapcsolatosan a képvisels-testitletet.

Varginé Nagy Eva, a Pénziigyi Iroda vezetSje: Tisztelt Polgirmester Asszony!
Tisztelt Képvisel6-testitlet! A koltségvetési rendelet médositasira azért van szitkség, mett
a 4/2013-as kormanyrendelet el6itja, hogy a lekotott betétekre elbirdnyzatot kell képezni.
Eddig ezt nem képeztitk meg, és ezért most 4.029.000.000 Ft a lekotote betét elSirinyzat
megképezése. Ez nem azt jelenti, hogy ennyivel névekedett a pénzosszeglink, hanem ezt
gorgetve kell érteni. Ha havonta lek6tdm a betétemet, a kovetkezd hénapban a betétet
felszabaditom és Gjra lek6tom, igy 10 hénap alatt gérgetve keletkezett ez a 4.029.000.000
Ft, ami jelentGs a koltségvetési rendelet médositisan. A koltségvetési rendelet médositsa
még tartalmazza az egy hénap alatt megkapott timogatisokat, amelyek mikddési céla
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bevételként atkeriltek a dologi és személyi kiadasok kozé. Mist nem tartalmaz a mostani
mébdositsi javaslatunk.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Kérdés, észrevétel van-e?
Kérdés, észrevétel nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a rendelet médositasardl.

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd rendeletet alkotja:

Maké Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
22/2015. (X.28.) 6nkorményzati rendelete
Maké Varos Onkormanyzata 2015. évi koltségvetésérsl, médositasinak és
végrehajtasanak rendjérdl sz616 2/2015. (11.12.) 6nkormanyzati rendelet
modositasardl

1. sz. eldterjesztés
A Malkéi Gybgyfiird8 Kft. részére nyujtott visszatéritend§ tamogatas visszafizetési

hataridejének modositasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester; Felkérem Vargéné Nagy FEva pénziigyi irodavezetdt,
tajékoztasson benniinket ennek sziikségességérol.

Varginé Nagy Fva, a Pénziigyi Iroda vezetbje: Tisztelt Polgarmestet Asszony!
Tisztelt Képvisel6-testiiletl Az elGterjesztéste azért keriilt sor, mert a flirdé UgyvezetSje
megkereste hivatalunkat, hogy a részére bocsatott lizemelési titmogatisbdl, 20.000.000 Ft-
bol 3.000.000 Ft augusztus hénapban visszafizetésre kerillt, és a fennmaradd 17.000.000
Ft-ot likviditdsi gondja miatt nem tudja az Onkormanyzat részére november 30-ig
visszafizetni, és a visszafizetés hatdridejét szeretnénk 2016. augusztus 31-ig
meghosszabbitani.

Farkas FEva Erzsébet polgdrmester: A visszafizetés hatirideje moédosulna 2016.
augusztus 31-ig. Ugyvezetd asszony megkeresett benniinket, mind a képvisel6-testitletet,
letve a feligyelé bizottsig tagjait is. Amennyiben nincs kérdés, észrevétel ezzel
kapcsolatban, kérem, szavazzunk a hataridé médositasirdl.

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazaital, ellenszavazat és tartdzkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot bozza:

330/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: A Makéi Gyogyfirdd Kft részére nydjtott visszatéritendd témogatis
visszafizetési hataridejének mddositasa
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HATAROZAT

1. Maké Viros Onkorményzat Képviselé testillete Gigy dont, hogy a 423/2014. (X1.26.)
MOKT h. szimi hatirozatban foglalt visszafizetési hataridét 2016. augusztus 31.
napjiig meghosszabbitja.

2. A Képviseld - testiilet felhatalmazza a polgarmestert a timogatasi megallapodas
modositasira és aldirasara.
3. A Képvisel6- testiilet felkéri a jegyz6t, hogy az elSirdnyzatok fentiek szerint médositisat

a koltségvetési rendeletben vezesse at.

Hataridé: azonnal
Felel6s: polgirmester

Ert6l értesitést kap:

- Maké varos polgarmestere

- Maké viros jegyzdie

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Makéi Gydgyfirds Kft. (6900 Makd, Makovecz tér 6.)
- Irattar

vezetdinek megbizasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A Képviselé-testillet részben a tavalyi év folyamin,
részben idén dontétt az Onkormanyzati tulajdont gazdasigi tirsasigok vezetd
tisztségviselbinek megbizatasarol. A hatarozatok értelmében az tgyvezetdi jogviszonyok
vége egységesen 2015. november 30. napja. Az eltelt idGszak alatt megilapitist nyert,
hogy az érintett négy Onkormanyzati tulajdoni cég vezetSje kelld szakmai szinvonalon
latja el feladatait. Javaslom ezért a tisztelt képviselS-testiletnek, hogy a jelenleg
tgyvezetSk kapjanak bizalmat 5 éves idStartamra. Kérem a tisztelt képviselS-testitletet,
hogy a 4-5-6. hatirozati javaslat vonatkozdsiban az értesitd rész az érintett tArsasigok
megjeldlésével keriiljon elfogadasra. Kérdés, észrevétel van-e? Dr. T6r6k Miklésé a szé.

Dr. Torok Miklos telepiilési képuiseld: Koszéndm a szét. Tisztelt Polgarmester
Asszony! Tisztelt KépviselS-testilet! Mddosité javaslatom lenne a hatirozatokhoz. Azt
szeretném kérni a testillettdl, hogy a szerz&déscket 4 évre kdsse meg a testiilet, 2019.
november 30-ig, ugyanis dnkormdnyzati valasztasok lesznek akkor valdszintleg, és nem
lenne j6, ha a kdvetkezd testillet olyan helyzetbe kerlilne, mint 6ndk, hogy fel kellene
mondani valakinek. Fz a médositisom lényege. Koszéndm szépen.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester:Koszondm szépen. Tisztelt Képvisels Ul Valdban
2019-ben oénkormanyzati valasztdsok lesznek. Az intézményeknek, cégeknek ettdl
figgetleniil mikédnitik kell az 6nkorméanyzati valasztisok idSszakiban is, és majd az 4
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képvisel6-testitlet dont arrdl, hogy a munkakorikben tovabb szeretnék-e ket
foglalkoztatni vagy sem, ezért a modositS javaslatot nem tdmogatom. Kérdés, észrevétel
ezzel kapcsolatban van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a médosité javaslatrdl, melyet
polgirmesterként nem timogatok.

A képuviseld-testiilet 3 igen szavazattal, 7 ellenszavazatial és 1 tartézkodds mellett
elutasitotta Dr. Torok Miklds telepiilési képuviseld dltal a 8. sz. ,,Onkormdnyzati
tulajdonsi gazdasdgi tdrsasdgok vigyvezetdinek megbizdsa® tdirgyii elGterjesztéshez
fitzétt modosité inditvdnydt, mely szerint a Makdi Virosi Televizié Nonprofit Kft,
a Maké Virosi Kulturilis - Koézmiivelédési Nonprofit Kft, a Makéi
Virosgazdilkoddsi Nonprofit Kft., wvalamint a Makdi Virosfejleszté Kift.
sigyvezetdinek megbizdsi ideje - a batdrozati javaslatokkal ellentétben - 2019.
november 30. napjdig keriiljon megdllapitdsra.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk az tgyvezetSk 5 évre sz416
megbizatisardl dontsink. Kérem, szavazzunk az 1. sz. hatirozati javaslatrol!

A képuiseld-testidlet 8 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodds mellett a
kévetkezd batdrozatot hozza:

331/2015. (X.27.) MOKT h.

Targy: Makéi Varosi Televizié Nonprofit Kft. igyvezetSjének meghizasa

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkorminyzat Képvisels-testiilete, mint a Makéi Varosi Televizi6
Nonprofit Kft. (cg: 06-09-013783, székhely: 6900 Maké, Hollésy Kornélia utca 2.
A. ép) alapitéja és tulajdonosi jogok gyakotldja, a Magyarorszdg helyi
onkorményzatairdl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. térvény 42. § 2. pontja alapjan - a
Polgari Torvénykdnyve6l sz6016 2013. évi V. totrvény (tovabbiakban: Ptk) 3:109. §
(2) bekezdésére tekintettel - a Makdi Virosi Televizié Nonprofit Kft. {igyvezetéi
tisztségének ellatasara

Dr. Keresztiiriné Kisistok Timeat
(6726 Szeged, Lovolde u. 167/6.)

bizza meg 2015. december 01. napjatél 2020. november 30. napjiig
munkaviszonyban, brutté 350.000,- Ft/hé munkabér mellett.
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2. Maké Viros Onkorminyzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a polgitmestert az
alapitéi déntés, az Alapitdé Okirat Mddositasa, tovabba az egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okirat,valamint a munkaszetz6dés alairisara.

3. A Képviseld-testillet utasitja a Kft. GgyvezetSjét, hogy a valtozas cégnyilvintartisi
atvezetése érdekeben a szitkséges intézkedéseket tegye meg.

Felelbs: polgirmester, Ggyvezetd
Hataridé: azonnal

Ers8l értesitést kap:

- Maké véros polgirmestere

- Maké varos jegyzdje

- Makéi Viarosi Televizié Nonprofit Kft.

- Makdi Polgirmesteri Hivatal Jogi Iroda (itodén keresztiil Ggyvéd)
- lrattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kétem, szavazzunk a 2. sz. hatérozati javaslatrSll

A képuviseld-testiilet 8 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodds mellett a
kovetkezd batdrozatot bozza:

332/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: Maké Viarosi Kulturdlis - KozmivelGdési Nonprofit Kit. iigyvezetSiének
megbizasa (Zsamboki Erika)

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkormanyzat Képvisel-testitlete, mint a Maké Varosi Kulturalis -
Kozmiivelbdési Nonprofit Kft. (cg: 06-09-013772, 6900 Maké, Posta utca 2. szam)
alapitGja és tulajdonost jogok gyakorléja, a Magyarorszig helyi énkormanyzatairdl
szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42. § 2. pontja alapjin - a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdésére tekintettel - a Maké Viérosi Kulturdlis - Kézmiivelsdési Nonprofit
Kft. gyvezetdi tisztségének ellitdsara

Zsamboki Erikat
(6900 Maké, Kélvaria u. 108.)

bizza meg 2015. december 01. napjitél 2020. november 30. napijiig
munkaviszonyban, brutté 350.000,- Ft/hé munkabér mellett.

2. Maké Viros Onkorményzat Képvisels-testilete felhatalmazza a polgirmestert az
alapit6i dontés, az Alapité Okirat Mbdositisa, tovabba az egységes szerkezetbe
foglait Alapité Okirat, valamint a munkaszerz6dés alairdsara.
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3. A Képviselé-testiilet utasitja Zsimboki Erikit, mint a Kft. tigyvezet$jét, hogy a
valtozés cégnyilvintartdsi dtvezetése érdekében a szilkséges intézkedéseket tegye
meg.

Felelfs: polgirmester, tigyvezetd
HataridG: azonnal

Err6l értesitést kap:

- Maké viros polgirmestere

- Maké varos jegyzdje

- Maké Viarosi Kulturilis - Kézmivel6dési Nonprofit Kft.

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jogi Iroda (irodan keresztiil Ggyvéd)
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 3. sz. hatarozati javaslateéll

A képuviseld-testiilet 7 igen szavazattal, 1 ellenszavazatial és 3 tartézkodds mellett a
kovetkezd batdrozatot bozza:

333/2015. (X.27.) MOKT h.

Targy: Maké Virosi Kulturdlis - Kozmivelédési Nonprofit Kit. dgyvezetbjének
megbizdsa (Marton Imre Jézsef)

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkorminyzat Képvisel6-testillete, mint a Maké Varosi Kulturalis -
Kozmivel6dést Nonprofit Kft. (cg: 06-09-013772, 6900 Maké, Posta utca 2. szim)
alapitdja és tulajdonosi jogok gyakorléja, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42. § 2. pontja alapjan - a Ptk. 3:109. § (2)
bekezdésére tekintettel - a Maké Varosi Kulturdlis - Koézmivelddési Nonprofit
Kft. dgyvezet6i tisztségének ellatisira

Marton Imre Jozsefet
(6900 Maké, Kossuth utca 62.)

bizza meg 2015. december 01. napjatdl 2020. november 30. napjiig
munkaviszonyban brutté 350.000,- Ft/hé munkabér mellett.

2. Maké Viros Onkormanyzat Képviselé-testillete fethatalmazza a polgirmestert az
alapitdl dontés, az Alapité Okirat Mddositisa, tovabbd az egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okirat, valamint a munkaszerz6dés alairasara.

3. A KépviselS-testilet utasitja Marton Imre Jézsefet, mint a Kft. igyvezet6jét, hogy
a valtozas cégnyilvintartsi dtvezetése érdekében a szitkséges intézkedéseket tegye
meg.
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Felel6s: polgirmester, ligyvezetd
Hatarid§: azonnal

Ersol értesitést kap:

Maké varos polgarmestere

Mako varos jegyzije

Mako Virosi Kulturalis - IKoézmivel6dési Nonprofit Kft.

Makdi Polgirmesteri Hivatal Jogi Iroda (irodan keresztiil tgyvéd)
Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 4. sz. hatirozati javaslatrél az
elébb elmondott technikai jellegi médositissal egyiitt!

A képuiseld-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 1 tartézkodds
mellett a kovetkezd hatdrozatot bozza:

334/2015. (X.27.) MOKT h.

Targy: Makdi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. tigyvezetSjének megbizisa

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkorminyzat KépviselS-testiilete, mint 2 Makdi Varosgazdalkodasi

Nonprofit Kft. (cg: 06-09-013733, székhely: 6900 Makd, Néavay L. tér 5-7)
alapitdja és tulajdonosi jogok gyakorléja, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
szolé 2011, évi CLXXXIX. torvény 42. § 2. pontja alapjin - aPtk. 3:109. § (2)
bekezdésére tekintettel - a Makdi Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft. tgyvezetdi
tisztségébe

Nagy Nandort
(6774 Ferencszallas, Szegedi utca 91.)
bizza meg 2015. december 01. napjatél 2020. november 30. napjiig
munkaviszonyban, brutté 350.000,- Ft/hé munkabér mellett.

2. Maké Viros Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete felhatalmazza a polgirmestert az

alapitéi dontés, az Alapité Okirat Mddositisa, tovabba az egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okirat, valamint a munkaszerz6dés alairisara.

3. A Képvisels-testiilet utasitja a Kft. tigyvezet$jét, hogy a véltozds cégnyilvantartisi

atvezetése érdekében a szitkséges intézkedéseket tegye meg.

Felelds: polgirmester, tigyvezetd
Hataridg: azonnal

Errol értesitést kap:

Maké viros polgarmestere
Maké viros jegyzdje
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- Makéi Vérosgazdalkodisi Nonprofit Kft.
- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jogi Iroda (irodan keresztiil dgyvéd)
- lrattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képviselé-testillet! Kérem, szavazzunk az 5.
sz. hatdrozati javaslatrél szintén a technikai jelleg médositassal egytitt!

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kivetkezd batdrozatot hozza:

335/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: Makoi Virosfejleszts Kft. tigyvezetdjének meghizisa

HATARQZAT

1. Maké Viros Onkorményzatinak Képvisels-testiilete, mint a Makdi Varosfejleszt6
Kft. (cgr 06-09-014398, székhely: 6900 Maké, Széchenyi tér 22)) alapitéja és
tulajdonosi jogok gyakotldja, 2 Magyatorszag helyi dnkotmianyzataird] sz6lé 2011.
évi CLXXXIX. torvény 42. § 2. pontja alapjan - a Ptk. 3:109. § (2) bekezdésére
tekintettel - a Makéi Varosfejlesztd Kft. ligyvezetdi tisztségébe

Nagy Nandort
(6774 Ferencszallas, Szegedi utca 91.)

bizza meg 2015. december 01. napjatdl 2020. november 30. napjaig azzal, hogy
tekintettel a kéztulajdonban allé gazdasagi tarsasdgok takarékos mikodésérdl sz616
2009. évi CXXIIL tdtvény 6. § (4) bekezdésében foglaltakra, e tevékenységét
megbizisi jogviszonyban, dijazds nélkiil litja el.

2. Maké Viros Onkotmiényzat Képvisel§-testiilete felhatalmazza a polgatmestert az
alapitéi dontés, az Alapité Okirat Mddositdsa, tovibbi az egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okirat alairdsara.

3. A Képvisel6-testiilet utasitja a Kft. tgyvezetGiét, hogy a valtozds cégnyilvantartasi
atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelds: polgarmester, tigyvezetd
Hataridd: azonnal

Errdl értesitést kap:

- Maké viros polgirmestere

- Mako varos jegyzbije

- Makéi Virosfejleszté Kft.

- Makdi Polgarmesteri Hivatal Jogi Iroda (irodén ketesztil Ggyvéd)
- Irattir
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 6. sz. hatdrozati javaslatrol
szintén az elmondott technikai jellegi médositdssal egyiitt!

A képuiselo-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkil a
kivetkezd batdrozatot bozza:

336/2015. (X.27.) MOKT h.
Tatgy: Maké Virosi Kulturdlis - Kozmiivel6dési Nonprofit Kft. elektronikus
elérhet8sége megvaltoztatisinak engedélyezése

HATAROQZAT

1. Maké Viros Onkorminyzat KépviselS-testillete tigy hatiroz, hogy engedélyezi,
és hozzijdrul ahhoz, hogy a Maké Virosi Kulturilis - Kézmivel6dési
Nonprofit Kft. (cg: 06-09-013772, 6900 Mako, Posta utca 2. szim) elektronikus

elérhetGsége makothagymahaz@gmail.com cimre valtozzon 2015. december

01. napi hatallyal.

2. A KépviselS-testiilet utasitja Zsamboki Hrika GgyvezetSt, hogy a viltozasok
atvezetése érdekében a szitkséges intézkedéseket megtegye.

FelelGs: polgirmester,iigyvezets
Hataridé: azonnal

Ert6l értesitést kap:

- Maké viros polgirmestere

- Maké viros jegyzdje

- Maké Virosi Kulturalis - Kézmivelddési Nonprofit Kft.

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jogi Iroda (irodan keresztil tigyvéd)
-~ Irattar

9. sz. elGterjesztés

A csalddsegités és gvermekjoléti szolgaltatisi feladatok ellatdsinak és szervezeti

kereteinek fellilvizsgalata

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: 2016. januét 01. napjaval megviltoztatasta keril a
csalddsegités €s gyermekjoléti szolgiltatas eddigi rendszere. A jardsszékhely telepiilés
lakossagszamtdl fiiggedentil koteles lesz gyermekjdléd kézpontot miikddtetni. A
jarasszékhely telepiilésen mikodé gyermekjélét kozpont ellatdsi terilete a jaras
lakossagara fog kiterjedni. Maké jelenleg a Makéi ENT keretein belil onalléan mitksdtet
csaladsegité és gyermekjoléti szolgalatot Maké viros kozigazgatisi terilletén, ezen
szolgaltatasra feladat ellatdsi szerz&dést nem kotott, mivel ez az 6nilld feladat ellatis
esetén nem szikséges. A gyermekvédelmi tSrvény szerint a teleplilési Onkormanyzat 2015.
oktober 31-éig feliilvizsgalja a csaladsegités illetve a gyermekjélét szolgaltatasi feladatok
ellatasanak maodjdt, szervezeti kereteit és a feladatok biztositdsira kotott ellatas
szerz6dést. Megkérem dr. Akosi Addmot, hogy a folyamatrdl tdjékoztassa a jelenlévket.
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dr. Akosi Adém, a Hatésdgi Csoport vezetdje: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt
Keépviselo-testitletl A szocidlis térvény és a gyermekvédelmi t6rvény médosuldsinak
koszonhetben 2016. janudr 1-jét6l fog felallni az Gj tendszer, amiben gyetmekjéléti és
csalddsegitd kozpontot kell létrehoznunk. Ezt tdrvény szetint kizdrdlag egy szolgaltatd
keretében lesz majd mikédtethetS. Ennek a folyamatnak az elsd 1épésénél tartunk most.
2015. oktdber 30-ig felilvizsgiltuk a jelenlegi rendszert, a kovetkezd 1épés 2015.
november 30-an fog kovetkezni, amikor az 6nkotményzatoknak dénteniiik kell a
feladatellatas Gj rendelkezéseinek megfelels biztositisinak médjardl és kérelmezniiik kell a
szolgaltatdi nyilvantartisba bejegyzett adatok mddositisit. Ez a kovetkezd képvisels-
testitleti ilés anyaga lesz. Az atalakuldsrdl fogunk dénteni, amely 2016. januir 1-jétSl
hatéilyba is 1ép.

13:20-kor Marosvari Attila telepiilési képviseld elhagyta az iiléstermet.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszéndm szépen. Kérdezem a Makéi Egyesitett
Népjoléti Intézmény vezetjét, hogy kivin-e kiegészitést tenni az elhangzottakhoz? Nem.
Koszondm szépen. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatirozati javaslatel!

A képoiselé-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkil a
kivetkezd hatdrozatot hozza:

337/2015. (X.27.) MOKT h,

Targy: A csaladsegités és gyermekjoléti szolgiltatasi feladatok ellitisinak és szervezeti
kereteinek feltlvizsgalata

HATAROZAT

Maké Viros Onkorményzat Képvisel-testitlete a gyermekek védelmérél és a gyimiigyi
igazgatasrdl sz6lé 1997, évi XXXI. torvény 174, § (5) bekezdése, valamint a szociilis
igazgatasrol és szocidlis ellatdsokrdl szolé 1993. évi IIL totvény 136. § (9) bekezdése
alapjan - az aldbbi dontést hozza.

1. Maké Viros Onkorminyzat Képvisels-testiilete, a jogszabalyi kotelezettségének
eleget téve felilvizsgilta a csalddsegités, illetve a gyermekjoléti szolgaltatasi
feladatok ellatdsinak moédjat, valamint szervezeti kereteit, tovibba megallapitja,
hogy e feladatok biztositasara kotott ellatisi szerz8déssel nem rendelkezik.
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2. Maké Viros Onkorminyzat KépviselS-testiilete gy hatiroz, hogy a csalid-és
gyermekjoléti kézpontot a Makoi  EHgyesitett Népjdlétn Intézmény 6nalld
intézményegységeként kivanja mikodtetni.

3. Maké Viros Onkorminyzatinak Képvisels-testilete felkéri a Makéi Egyesitett
Népjoléti Intézmény vezetSjét, hogy a kovetkezd rendes testiileti lilésre
készitse el a 2016. januar 01-jét8l hatilyos jogszabilyoknak megfelelSen a csalad-
és gyermekjoléti kdzpont szakmai programijat, hazirendjét illetve a szervezési és
mikodést szabdlyzat médositasat.

Hatarid§: az 1. pont tekintetében: 2015. oktober 31.

a 2. pont tekintetében: 2016. janudr 01.

a 3. pont tekintetében: 2015. november 15.
FelelGs: polgirmester, 3. pont tekintetében: intézményvezetd

Errdl értesitést kap:

- Maké Viaros Polgarmestere

- Maké Viaros Jegyzdje

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Hatdsagi Csoport
- Makdéi Egyesitett Népjoléti Intézmény

- Trattar

10. sz. elGterjesztés

Makovecz téri parkolas rendje

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képvisel-testillet! A koribbi testilleti
hatirozatok okidn a Makovecz téri behajtas és parkolas korlitozasinak miszaki és jogi
feltételel megvizsgalasra kertiltek, melynek eredményeképp a Makovecz téri kiépitett
parkolékban kulccsal zarhat6, parkolis gatlé szerkezetek kerilinek elhelyezésre. A
Makovecz téren és az ott [évd két tarsashaz kozott részen lakdk ingyenesen egy-egy darab
kulesot igényelhetnek a parkolas gatd karok hasznalatihoz. Kérdés, észrevétel van-e?
Weszelyné Véghsed Henriett Maridé a sz6.

13:22-kor Marosvari Attila telepiilési képvisels visszatért az tilésterembe.

Weszelyné Véghsed Henriett Mdria telepilési képuviseld: Orilsk neki, hogy
valamilyen megoldas szilletett. Az eredet kérelmem nem errdl szélt, de annak legalabb
oriilok, hogy ott vagyunk talin a célban. Ha ez megvaldsul, azt gondolom, hogy az
atmend forgalom is csokkeni fog, tibldkon jelezni fogjak, hogy parkolas csak az ott
lakéknak lehetséges. Remélem, hogy valami Gton-médon ez mar a jé megoldis lesz, és
mindenki nyugalma meglesz az ottlakéknak és az oda latogatdkat sem fogja gatolni, mett a
Teleki Laszl6 utcan €s a volt jarasi hivatal mogortt rengeteg parkold van, mindenki szamira
megfeleld lesz. Koszondm szépen.
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszondm szépen. Ha miar a Makovecz tér
problematikajit jarjuk korbe, had kérjem meg Nagy Nindor digyvezetdt, hogy
taijékoztasson benniinket az ottani kozviligitds megojulasirdl, a t6 korili kerités
etkészitésérd], ennek folyamardrdl

Nagy Néndor, a Makéi Virosgazddlkoddsi Kft. digyvezetdje: Tisztelt Polgirmester
Asszony! Tisztelt Képvisel6-testiilet! A dontésnek, illetve az igéreteknek megfelelSen a
szezon végére, tehit a szokdkutak Gzemeltetése szezonjinak végére a medencét leiititjik,
elkészitjiik azt a kerftést, ami miar lathaté a Makovecz térd medence koril, illetve a
kézvildgitas is megnjitdsra keriilt. Négy 4j kandellaber kertilt kihelyezésre, melyek az eddigi
tapasztalatok alapjan elég fényt adnak. Ha tovabbra is azt lituk, hogy nem elégséges,
akkor ezt fényvetd reflektorokkal is ki tudjuk egésziteni. EgyelSre azt latjuk, hogy ez
elegendd, a keritéshez a korlat elkésziilt a f6épitész jOvihagydsaval és altala
megszabotakkal. A szine még egy s6tétebb arnyalatot fog kapni, azt a szint fogjuk rikenni
a korlatra, ami most a Makovecz téri medence kéril talilhatd.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Készénjiik szépen. Dr. Térék Miklos képvisels ré
a 5z0.

Dr. Torok Miklos telepiilési képuiselé: Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt
Képviselé-testilet! A parkolisnak ezen megoldasa szimomra tSbb kérdést is felvet. Az
els6 kérdés az, hogy egy tarsashdzhoz, aminek nincs udvara, tartozik-e olyan parkold, ami
csak hozzi tartozik. Bn Ggy tudom, hogy ez a parkolé kézteriilet, és most valakinek oda
fogjuk adni ezt a kdzteriletet kizdrdlagos hasznalatra. Ha j6l tudom ez a tér EU-s
tamogatassal lett felgjitva, tehat bérleti dfjat nem lehet érte szedni, ezt elfogadom, de mit
sz01 az a Hunyadi utcai lakd, akinek hasonléan ott az autdja, szeretné a haza el6tt ledllitani
és nem tudja, mert valaki odadllt a helyére. Ezzel a lakéknak a Makovecz téren egy
privilégiumot biztositunk, & sajait maga odaparkolhat a hdza elé, de a virosban miés senki
més, és onkorményzati pénzbél alakitjuk ki ezeket a lehetségeket. En tigy gondolom,
hogy ez egy olyan szellemet indit el a palackbdl, amit szerintem nehéz lesz
visszagyOmoszolni, Mashol is vannak megoldandd patkolasi problémik, ez a lakdk
problémaja, de vannak olyan helyek a virosban, ahol megallisi problémak vannak,
gondolok itt a rendel6i intézet tdjékara, igaz, hogy most ott felGjitds van, de reggelente
kdosz van az Gthasznalat tekintetében, a Barték iskolindl is vannak megéllisi problémak, a
Kelemen héaznal is tapasztalok ilyen problémakat rendszeresen. Oda kellene ri jobban
figyelni és szerintem ez a megoldis nem olyan j6. Biztos, hogy megoldjik, de nem biztos,
hogy ez a kévetendd Ut Jogi szempontbdl szerintem aggilyos, hogy valakinek egy
kizteriletet odaadunk kizdrdlagos hasznalatra. Koészonom.,

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonjikk szépen az észrevételt. Mas kérdés,
észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a Makovecz téri parkolds

rendjérdl.
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A képuiselo-testiilet 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot hozza:

338/2015. (X.27.) MOKT h,
Targy: Makovecz téri parkolis rendje

HATAROZAT

Maké Viros Onkorményzat Képvisel6-testilete a Magyarorszdg  helyi
6nkormanyzatairdl szolé 2011, évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 2.
pontjaban togzitett felhatalmazas alapjan - a 42/2015. (11.11.) MOKT h. szima
hatirozatiban foglaltak médositasiaval - Maké viros kozigazgatisi teriletén levd
Makovecz téren az aldbbi parkolasi rendet vezeti be:

1. A makéi Makovecz téri kiépitett parkolékban kulccsal zarhatd, parkolas
gatl6 szerkezetek kerlilnek elhelyezésre.

2. A makodi Makovecz téren és az ott levd két tarsashaz kozotti részen lakok
ingyenesen egy-egy darab kulcsot igényelhetnek a parkolds gatlé karok
hasznalatahoz. A kulcs elvesztése esetén annak poétlasi koltsége a lakét
terheli.

Hataridd: azonnal
Felel@s: polgarmester

Err6l értesitést kap:
o Maké varos polgirmestere
e Mako varos jegyzije
o Makéi Polgarmesteri Hivatal Innovicids és Varosfejlesztési Iroda
e Makéi Polgarmestert Hivatal Pénziigyi Iroda
o Makd Rendbrkapitinysag.
e lrattar

11, sz. elGterjesztés

Helyileg védett épliletek homlokzat-feltjitasara beadott palydzatok elbirdlasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képviseld-testiilet! A janiusi (lésén dontot
a testillet palydzat kifrdsardl a helyt védelem alatt 4ll6 épiiletek homlokzat feldjitdsara. A
palyazati felhfvas a honlapon kézzétételre keriilt, majd a Makdi Hirek szamaban kétszer is
megjelent. A palyazati felhivasban rogzitett 2015, szeptember 30-ig négy ingatlanra adtak
be palyazatot. A négy palyazd kozil harom pélyazénak a palyazata megfelel a kiirdsnak,
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egy palyazonal hidnypétlast kellett eléirni. A Makovecz Imre Bizottsig a tegnapi tilésén a
javasolta a hatirozatok szerinti dontések meghozatalit. A rendeletiink szerint a timogatas
mértéke nem lehet tdbb a bekeriilési koltség 50%-indl, de maximum brutté 500.000,- Ft
adhaté. A palyazdk 1 fére esé jovedelemhatira nem haladhatja meg a mindenkoti Sregségi
nyugdijminimum &tszordsét, azaz 142.500,- Fr-ot. A fentieket figyelembe véve a Maks,
Megyehiz u. 7. szam ingatlan homlokzat feljitdsat 152.100,- Ft-tal, a Mako, Szent Janos
tér 28. és a Petdfi park 2. szamu épiilet homlokzat feltjitdsit 500.000-500.000,- Ft-tal
tamogassuk. Kérdés, észrevétel van-e? Dr. Torok Miklos képviseld ar.

Dr. Torok Miklos telepiilési képuiseld: Egy észrevételem lenne. Az elsd szimi
javaslatndl nyiliszté cserére van timogatds biztositva. En gy tudom, hogy
homlokzatfeltjitasra adjuk a timogatast, tehidt nekem ez a két dolog nem fér 6ssze, a
nyfldsziré csere és a homlokzatfelijjitds nem ugyanaz. Nem tudom, hogy étdemes-e ezt
tdmogatni vagy a homlokzatot is fel fogja Gjftand az illetd. Készénom.

Farkas Eva Erzsébet polgirmester: Koszéném szépen. Megkérem Varga Imrét a
valaszadasra.

Varga Imre, az Epitésiigyi Hatdsdg munkatdrsa: Tisztelt Polgirmester Asszonyl
Tisztelt Képviselé-testilet! A homlokzat része a nyflaszird is. Nem utcai nyfldszard,
hanem az utcai homlokzat nyilaszaréja keriilne cserére.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kosz6n6m szépen. Més kérdés, észrevétel ezzel
kapcsolatban van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk az 1. sz. hatirozati javaslatrél,

A képuiselé-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil és 2 tartézkodds
mellett a kovetkezd batdrozatot hozza:

339/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: Helyileg védett épiletek homlokzat-felGjitasira kiirt pilydzat elbirdlasa
(Gyorkiné Szildgyi Etelka palydzatinak tdmogatisa)

HATAROQZAT

1. Maké Viros Onkormanyzat Képvisel6-testillete 2 Maké véros helyi épitészeti
orokségének védelmérdl szold 13/2006. (IV.27) Makd or. tendelet 19. § (1)
bekezdése alapjan Ggy dont, hogy Gy6rkiné Szilagyi Etelka Mako, Virdg u. 23.
szam alatti lakos dltal a Makd, Megyehaz u. 7. szamt 5585 helyrajzi szamm
ingatlan homlokzat felgjitasara benyujtott pélydzatat 152.100,- Ft-tal
tamogatja.
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2. A képviselo-testitlet felhatalmazza a polgirmestert a témogatdsi szerzddés
megkdtésére.

Hatéridd: 2015. december 31.
Felelds: polgirmester

Errdl értesitést kap:

- Maké viros polgirmestere

- Maké viros jegyzdje

- Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Hatdsagi Csopott
- Gyodrkiné Szilagyi Etelka Maké, Virdg u. 23.

- Irartar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 2. sz. hatirozati javaslatrél.

A képuiself-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot hozza:

340/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: Helyileg védett épliletek homlokzat-feljitdsara kifrt palydzat elbirdlisa (Szabd
Istvan palyazatanak timogatésa)

HATAROZAT

1. Maké Varos Onkorminyzat KépviselS-testillete a Makd varos helyi épitészeti
orokségének védelmérdl szold 13/2006. (IV.27)) Makd o6r. rendelet 19. § (1)
bekezdése alapjan ugy dént, hogy Szabd Istvan Maké, Szent Jinos tér 28. szam
alatti lakos altal 2 Maké, Szent Janos tér 28. szam 46 helyrajzi szam ingatlan
homlokzat feltGjitdsara benyujtott palyszatat 500.000,- Fi-tal timogatja.

2. A képvisel6-testitlet felhatalmazza a polgirmestert a tdmogatisi szerz6dés
megkotésére.

Hatarid§: 2015. december 31.
Felel8s; polgarmester

Errdl értesitést kap:

- Maké véros polgirmestere

- Maké viros jegyzbje

- Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Polgarmesteti Hivatal Jegyz6i Iroda Hatdsagi Csoport
- Szabd Istvan Makd, Szent Janos tér 28.

- Irattar
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a 3. sz. hatdrozati javaslatrol.

A képuiselé-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot hozza:

341/2015. (X.27.) MOKT h.
Térgy: Helyileg védett épiiletek homlokzat-feltjftasara kiirt palyszat elbirdlasa (Kémar
Matyas palyazatinak tdmogatisa)

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilete a2 Makd véaros helyi épitészeti
Orckségének védelmérdl szélé 13/2006. (IV.27.) Makd 6t rendelet 19. § (1)
bekezdése alapjan gy dont, hogy Komar Matyas Mako, Petbfi park 2. szam alatt
lakos a Makd, Petéfi park 2. szam1 717 helyrajzi szamu ingatlan homlokzat
feljitasara benyujtott palyazatat 500.000,- Ft-tal tamogatja.

2. A képviselS-testilet felhatalmazza a polgirmestert a tamogatdsi szerz8dés
megk&tésére.

Hatarid8: 2015. december 31.
Felelds: polgirmester

Errdl értesitést kap:

- Maké varos polgarmestere

- Makd varos jegyzoje

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Hatésagi Csoport
- Koémar Matyas 6900 Makd, PetSf park 2.

- Irattar

11, sz. elbterjesztés
Belteriileti kézteriiletek elnevezésének megallapitasa

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A kozterilletek elnevezésének sziikségességét a
kézponti cimregiszterrdl és a cimkezelésrdl sz6l6 Kormanyrendelet fogalmazza meg.
Javaslom a Maros-partl Gdiilétertilet kbzteriileteinek elnevezését, ill. a véros beltertletének
mas részén: az Ipari park kozteriiletét, Lesi sz6l6 egy kozteriiletét, a Rakosi utat, valamint
a Kiralyhegyesi utat elnevezni. A javaslatokat olvashattdk az elGtetjesztésben a tisztelt
képviselk. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el
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Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatirozati javaslatrél!

A képuviseld-testitlet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kévetkezd batdrozatot bozza:

342/2015. (X.27.) MOKT h.

Targy: Belteriileti kdzteriiletek elnevezésének megallapitisa

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkormanyzat Képviselé-testillete tgy dént, hogy a Magyarorszig
helyi énkormanyzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 3.
pontjiban rogzitett felhatalmazis alapjin Maké varos kozigazgatisi teriletén
szereplé helyrajzi szamokon nyilvintartisba vett koézteriletek eclnevezése az
alabbiak szerint keriil megallapitasra:

KOZTERULET HRSZ.

a) Strand korht 11466/2
11466/3
11472/1
11472/2
11473/3

b} Strand kbz 11468

c) Etrdd koz 11422
11426
11430
11435
11439

d) Vadaszhiz utca 11450/2

ey Z6ldhéz utca 11466/3
11466/4
11466/5
11417

f) Csalitos ddlé 11420

11433
11443
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g) Tisztas koz 11450/1

11450/2
h) Nyarfa kbz 11454
1) Szélsézug koz 11456/1
1) Ipari parki Gt 12206
10405/18
10405/21
10405/35
10428/1
k) Kitalyhegyesi Gt 10433/2
0548/3
10556/2
) Névtelen utca (Lesi sz616 terilletén) 10960
m) Kemping Gt 06/3
012/4
n} Rakosi it 10404/2

Hataridg: 2015, oktdber 28,
Felel6s: polgarmester

2. A képvisel6-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy elSirdnyzatot tervezzen be a 2016. évi
koltségvetésbe az utcanév tablik elkészitésére, kihelyezésére.

Hatarid§:  a 2016. évi koltségvetés Osszedllitisa
Felel8s: jegyzd

3. A képviselS-testiilet felkéri a jegyzOt, hogy a kozterillet elnevezéseket rogzitse a
Kézponti Cimregiszterben.

Hatarid6: 2015. december 31.



Felelds: jegyzé

Er:0l értesitést kap:

- Maké viros polgarmestere

- Maké varos jegyzbje

- Polgarmestert Hivatal Pénziigyi Iroda

- Polgirmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda Hatdsagi Csoport

- Téth Istvan 6900 Makd, Liget u. 8.

- Maros-parti Baratl Koz, Jenei Sandor részére; 6900 Maké, Hunyadi u. 18. 1./4.
- AS.S. Bt. 6900 Maké, Rakosi ut 4.

- Irattar

13. sz. elfteriesztés
A Jozsef Attila Mizeum lezart képzédmiivészeti

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Korinkben van Badicsné Szikszai Zsuzsanna,
kérném szépen, hogy tijékoztassa czzel kapcsolatban a képviselGket és jelenlévdket.

Badicsné Szikszai Zsuzsanna, a [Jozsef Attila Virosi Konyovtdr és Miizeum
igazgatdja: Tisztelt Polgirmester Asszony! Tisztelt Képvisel6k! A Jézsef Attla Miazeum
egyik legfontosabb feladata a gyljtemény gyarapitasa. Négy nagy gyljteménnyel
rendelkeziink, két él6 és két lezart gyljteménnyel. A képzémivészeti és irodalmi
gytjteménylink volt lezarva. Szeretnénk a képzémivészeti gylijteményiinket megnyitni.
Szeptember 1-jét6l egy félallisa képzdmivész végzettségt dolgozéval bévilt munkatirsi
létszamunk. Indokolja a képzdmivészetl gyjtemény megnyitisat, hogy tobb mint 100
festmény keriilt az Onkorminyzattd]l muizeumunkba, és a mizeum nem raktir, hanem
gytjtemény kezeld, és ha miér ott vannak ezek a nagyon értékes festmények és tgyis 2 mi
feladatunk, akkor szeretném, ha ezek a festmények a képz&miivészeti gyfijteménylinket
gyarapitani, Most mar szakember is van, aki ennek a leltirozasat, elhelyezését szakszetien
el tudja latni és erniatt a mizeum statuszat is egy kicsit erbsitenénk.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Koszonjik szépen. A gyGijt6kor megnyitisihoz és a
mikodési engedély ennek megfeleld modositisahoz kémém a tsztelt képvisels-
testiiletnek a timogatisat. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatdrozati javaslatrél,

A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kovetkezd batdrozatot bozza:

343/2015. (X.27.) MOKT h.
Térgy: A Jozsef Attila Mtzeum lezart képzémivészeti gylijtSkorének megnyitdsa
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HATAROZAT

1. Maké Varos Onkorminyzat Képvisels-testillete a muzeilis intézmények mikodési
engedélyérél sz6016 2/2010. (1.14.) OKM rendelet 17. § (1) bekezdése értelmében
kapott  felhatalmazads alapjan  kezdeményezi a2z Emberd Er6fotrisok
Minisztériuméandl a makéi Jozsef Attila Mdzeum gy(jtékdrének modositisit,
akként, hogy a lezdrdsra keriilt képzémivészeti gyhjtékort megnyitja.

2. A képviselb-testiilet felhatalmazza a polgirmestert, hogy a mikodési engedély
médositisa irinti kérelmet a szitkséges dokumentumokkal egyiitt nydjtsa be a
Minisztériumhoz.

Hatarid§: 2015. november 30.
Felel@s: polgirmester

A hatarozatrol értesitést kapnak:

- Maké varos polgirmestere

- Maké varos jegyzdje

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Kabinet Iroda

- Jézsef Attila Varosi Konyvtar és Mazeum (6900 Makd, Dedk Ferenc u. 2.)
- Irattar

14, sz, elGterjesztés
Bérleti szerz6dés megkdtése a ContiTech Fluid Sportegvesiilettel

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A Képviselé-testillet ezévi méjusi rendes ilésén a
Maros parton fekvs 11474/3, és 11474/4 hrsz. alatt ingatlanok spottcéli hasznositisirél
déntétt. Az ingatlanok bérbe-, illetve hasznalatba adéasira 2015. év november 01. napjival
keriilhet sor a Képviselé-testiilet egyedi hatirozatival, amelynek értelmében ContiTech
Fluid Spottegyesiilet - sajat céljainak megfeleld és a helyi lakossag érdekeit is szolgalé -
sporttevékenység szervezése keretében hasznosithatja az ingatlanokat. Kérdés, észrevétel
van-e? Dr. Torok Miklos képviseld aré a szo.

Dr. Torik Mikls telepiilési képuiseld: Koszéndm a szét. Inkabb technikai jellegli az
észrevételem, illetve kérdésem. 66.374 Ft + afa bérleti dij szerepel, utana 40 F t+ 4fa /m2.
Nekem nem jon ki ez az Osszeg. Valdszin( havi dfjat szamitanak a 40 Ft-ra. Ki kellene
egésziteni a javaslatot ezzel dgy gondolom. Készéném.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Mas kérdés, észrevétel van-e?

Tovabbi kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatirozati javaslatrél.
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A képuiseld-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodds nélkiil a
kévetkezd batdrozatot bozza:

344/2015. (X.27.) MOKT h.
Targy: Bérleti szerz6dés megkotése ContiTech Fluid Sportegyesiilettel

HATAROZAT

1. Maké Viros Onkormanyzat Képvisel-testilete - a Magyarorszag  helyi
onkormanyzatairél sz6l6 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-ban biztositott
jogkorében eljarva, hivatkozva az 6nkormanyzat tulajdoniban 1év6 lakdsok és nem
lakas céljara szolgilé helyiségek bérbeadisirdl és elidegenitésérdl sz6lé 24/2013.
(VHI. 29.) dnkormanyzati rendelet 34. § (1) ¢) pontja rendelkezésére, valamint 35.
§ (2) bekezdésére figyelemmel - Ggy hataroz, hogy palyazati eljaras
mell6zésével egyedi hatirozat alapjan a ContiTech Fluid Sportegyesiilettel
(székhely: 6900 Maké, Rakosi ut 3., képv.: Zelenik Gyédrgy elndk) - mint az
egyesiilési torvény hatdlya ald tartozd tdrsadalmi szervezettel - helyiségbérleti
szetzBdést kot a tulajdondt képezd, Makd, 11474/3 hrsz. alatt fekvd 138,28 m?
alapteriiletd helyiség és az ahhoz tartozé Maké, 11474/3 és Makd, 11474/4 hrsz.
alatti ingatlanok bérbeadisira vonatkozéan 66.374,- Ft + Afa (40,- Ft + Afa/m?
éves bérleti dij mellett, 2015. év november 02. napjatél 2025. év november 01.
napjaig terjedd 10 évi hatarozott idStartamra.

2. Maké Viros Onkotmanyzat KépviselS-testiilete felhatalmazza a polgirmestert 2
bérleti szerz6dés megkStésére.

Hataridé: 2015. november 01.
Felelds: polgirmester

Errdl értesitést kap:

- Makd Viros Polgarmestere

- Maké Viaros Jegyzdie

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Innovécids és Virosfejlesztési Iroda Vagyoncsopott

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- ContiTech Fluid Sportegyesiilettel (6900 Maké, Rékosi w. 3. képv.: Zelendk Gydrgy
elnok)

- Irattar

15. sz. elSteriesztés
Bérleti szerzddés megkotése Tisza és Maros Vidéke 16vdiéért Epovesiilettel

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisza és Maros Vidéke Jévéiéért Egyesiilet bérbe
kivanja venni a Makd, Széchenyi tér 10. 1. emelet 224-es, 227-es és 228-as szadmn
helyiségeit az Egyesiilet altal a térségben él6k javira végzett széleskdrd tarsadalmi
tevékenységének minél  eredményesebb folytatidsa érdekében. A bétbeaddstdl a
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Képvisel6-testitlet, a civil szervezetek estében alkalmazott 40- Ft/m? mérték bérleti

dij el6irasa mellett egyedi hatirozattal jogosult dontést hozni. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatirozati javaslatrol.

A képuiselo-testitlet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 2 tartézkodds

mellett a kovetkezd batdrozatot bozza:

345/2015. (X.27.) MOKT h.

Targy: Bétleti szerz6dés megkotése Tisza és Maros Vidéke Jovbjéért Egyestilettel

HATAROZAT

1. Maké Véros Onkorméinyzat Képvisel-testilete - a Magyarorszég helyi

Onkorményzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-ban biztositott
jogkorében eljarva, hivatkozva az 6nkorményzat tulajdonéban 1év3 lakdsok és nem
lakas céljara szolgdlé helyiségek bérbeadasardl és elidegenitésérd] szolé 24/2013.
(VIIL. 29.) énkorminyzati rendelet 34. § (1) ¢) pontja rendelkezésére, - gy
hataroz, hogy palyazati eljaras mell6zésével egyedi hatdrozat alapjan a Tisza
és Matos Vidéke Jovojéért Egyesiilettel (székhely: 6800 Hoédmezbvisirhely,
Kossuth tér 1.; képv.: Sz¢l Istvan elndk) - mint az egyesilési torvény hatdlya al4
tartozo  tarsadalmi  szervezettel - helyiségbérleti szerz8dést kota tulajdonat
képezd, Mako, Széchenyl tér 10. 1. emelet 224-es és 227-es szamn, dsszesen 38,74
m? alapteriiletd, valamint a 228-as szami 16,75 m? alapteriiletd, egyiittesen 55,49
m? irodahelyiségek bérbeaddsira vonatkozéan 2.220,- Ft + Afa (40,- Ft + Afa/m?)
havi bérleti dij mellett, 2015. év november 02. napjatél 2020. év november 01.
napjaig terjedd 5 évi hatdrozott id6tartamra. Bérlé a helyiség kozlizemi dfjainak
megtéritésére is koteles,

2. Maké Viros Onkormanyzat KépviselS-testitlete fethatalmazza a polgirmestert a

bérleti szerz6dés megkotésére.

Hatarid6: 2015. novembet 01.
Felelbs: polgarmester

Errol ertesitést kap:

- Maké Viros Polgirmestere

- Maké Viaros Jegyzdje

- Makéi Polgarmesteri Hivatal Innoviciés és Virosfejlesztési Iroda Vagyoncsopott
- Makéi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Iroda

- Tisza és Maros Vidéke Jovojéért Egyesilet (6800 Hodmezbviasarhely, Kossuth tér 1.;

képv.: Szél Istvan elnok)
- Trattar
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15/A. sz. elSterjesztés

Tulajdonosi hozzijarulds megadasa a Tisza és Maros Vidéke Ioviijéért Egvesiilet
székhelyhasznalatdhoz

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisza és Maros Vidéke Jovéiéért Egyesiilet
képviselSje székhelyhasznalat irintl kérelmet nytjtott be a Makd, Széchenyi tér 22. szdm
alatti ingatlan vonatkozasidban, melynek megadasara arra tekintettel van lehet8ség, hogy az
Egyesilet egyik f6 célja Osszhangban all az 6nkormanyzatok altal helyben biztosithaté
kozfeladatok megvaldsitasaval. Kérdés, észrevétel van-e?

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.
Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kétem, szavazzunk a hatérozati javaslatrél,

A képuiseld-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil és 2 tartézkodds
mellett a kovetkezd batdrozatot bozza:

346/2015. (X.27.) MOKT h.
Téargy: Tulajdonosi hozzijirulds megadisa Tisza és Maros Vidéke JovEjéért Egyesilet
székhelyhaszndlatdhoz

HATARQZAT

Maké Viros Onkormanyzat KépviselS-testiilet — a Magyarorszagi helyi nkormanyzatair6l
sz6l6 2011, évi CLXXXIX. tdrvény 107. §-ban, valamint a Maké Viros
Onkormiényzatinak vagyonirdl a vagyontirgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlisirdl
sz616 11/2003. (II1.26.) Maké 6nkorményzat rendelet 9. § (2) bekezdésében biztositott
jogkorében eljarva, figyelemmel a Magyarorszagi helyi dnkorményzatairél szol6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdésére és a nemzeti vagyonrdl szold 2011. évi CXCVI
torvény 11. § (13) bekezdésére gy hataroz, hogy Tisza és Maros Vidéke JovEjéért
Egyestilet (6800 Hédmezbvasarhely, Kossuth tér 1., képviseli: Szél Istvin elndk) részére
tulajdonosi hozzajarulast ad ahhoz, hogy az Egyestlet a 6900 Makd, Széchenyi tér 22.
szam alatti ingatlanban székhelyet 1étesitsen, és az ingatlan cimét a Szegedi Torvényszék
elétti valtozdsbejegyzési eljirasban a szervezet székhelyeként jelentse be.

Felelds: polgirmester
Hatarid6: 2015. oktdber 27.

A képviseld-testiilet a hatirozat végrehajtasard] tijékoztatast nem kér.

Erré1 értesitést kap:
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- Makd viros polgarmestere

- Maké varos jegyzbje

- Makdi Polgarmesteri Hivatal Innovicios és Virosfejlesztést Iroda - Vagyoncsoport

- Tisza és Matos Vidéke Jovjéért Egyesiilet (6800 Hodmezbvasarhely, Kossuth tér 1.,
képviseli: Szél Istvan eindk)

- lrattdr

16. sz. elGtetjesztés
Tajékoztaté a testiileti hatarozatok végrehajtasarol

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: A testileti hatirozatokt6l szolé tijékoztatém a
2015. szeptember 4. és szeptember 30. kozott idészakra vonatkozdan terjesztettem a
testiilet elé. Kérdés, észrevétel van-er

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérem, szavazzunk a hatirozati javaslatrél.

A képuiselé-testitlet 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkil a
kivetkezd batdrozatot bozza:

347/2015. (X.27.) MOKT h.
Térgy: Téjékoztatd a testilleti hatirozatok végrehajtdsirdl

HATAROZAT

Maké Viros Onkormiényzat Képvisel6-testillete 0gy hatdroz, hogy a testiileti
hatarozatok  végrehajtasardl szdld  tajékoztator 2015,  szeptember 4.
és 2015, szeptember 30. koéz5tti id6szakra vonatkozoan elfogadia.

Hatarid§: azonnal
FelelGs: polgarmester
A képviselG-testiilet a hatdrozat végrehajtasirdl tajékoztatast nem kér.

A hatarozatrdl értesitést kapnale

- Maké véros polgarmestere

- Maké varos jegyzdje

- Makéi Polgirmesteri Hivatal Jegyz6i Iroda - Kozigazgatasi Csoport
- Irattar

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Testilet! Megallapitom, hogy nyilvinos
lilési elStetjesztéseinket megtargyaltuk, Megktszondm megtiszteld jelenlétitket. Zart Glést
rendelek ell
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ZART ULES

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Tisztelt Képvisels-testillet! Tisztelt Jelenlévék! A
képvisel6-testiilet zart ilésen az aldbbi dontéseket hozta: Szabd Ménika és Szabé Katalin
kérelmének elbiralisa.

18. napirend
Egyebek

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Kérdezem, hogy van-e hozzaszolds, észrevétel?
Hozzaszolds nem hangzott el.

Farkas Eva Erzsébet polgdrmester: Megkoszéndm képvisels tirsaimnak a mai munkit.
A képvisel6-testiilet november 25-én tartja kovetkezd rendes tilését. Az iilést bezirom.
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Farkas Eva Erzsébet I dr. Blint-Hankéczy Be
polgarmester jegyz6

Kadar Jozsef Dr. Torok Miklos
jkv. hitelesitd jkv. hitelesitd
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